Ч. 395. (1' листа.) 


Выходитъ во Лы що Середы и 
Суботы (ром русскихъ святъ) по- 
полуди 

Редакція, админиотрація и экопе- 
дищя подъ ч. 5 улица Бляхарская. 

Већ письма, посылки и реклам. 
ція посылаются подъ адресою: Р. 
дакцін и администрація „Нов, Проло- ; 
маќ ч. 5. ул. Бляхарекая во Львов. / 


Рукописи уничтожаются и свер- | 
таютон лишь на застереженье, } 
Поодинокое число стоитъ 10 кр, { 
Инсераты принимаются по цЪнь у 
6 вр. а. в. отъ одной строчки, 


} 

Ренлямаціи неоцечатаннын свобод- } 

кы отъ ночтового порта, И 
{ 


Русски гимназии. 


На другомъ мст найдутъ наши чита- 
тели р®чь посла Романчука, мотивовавшую 
его же известное предложеніе въ дЪлћ ос- 
нованія русскихъ гимназій въ Галичинф. Г. 
Романчукъ и его товарищи требуютъ — по 
нашому мифнію — весьма мало, а даже под- 
чиняются подъ милость польского большин- 
ства сойма, желая 0тъ него на теперь лишь 
одной самостоятельной гимнази русской и 
паралельныхъ русскихъ клясъ въ 6 гимна- 
зіяхъ восточной Галичины. 

Предложеніе то не новое. Самъ посолъ 
Романчукъ ставить его уже вторый разъ, 
хотя и въ другой Форм. Давнфйше ставили 
того рода предложенія други русскіи пос- 
ты, однако все оказалось напрасным». 

У насъ въ Галичинв говорится много 
и даже чрезвычайно много о ровноправности 
языковой, однако на словахъ все и кончит- 
ся. Теперь, якъ кажется, результать пред- 
ложешя посла Романчука будеть такій, що 
на отдфльную русскую гимназію въ Пере- 
мышли эне станетъ Фондовъ«. Но тоть слу- 
чай долженъ якъ разъ быти на руку рус- 
скимъ посламъ и они должны требовати, що- 
бы вифото основанія самостоятельной рус- 
ской гимназіи въ Перемышли перем% не- 
па была существующая тамъ же 
поль скаа гимназия на русскую. На 
томъ держава ничого не потеряла бы, а по- 
ляки имли бы столько пользы, що моло- 
дежь ихъ безъ всякого утраквизма училась 
бт по русски и привыкала бы жити съ рус- 
скою молодежію въ мирћ и согласіи. Если 
русски ученики могуть и должны въ 23 
тимназяхт учитись всфхъ предметовъ по поль- 
ски, то могутъ*также польски ученики на 
одной гимнази учитись всёхъ предметовъ 
по русски. Такій выходъ быль бы найлуч- 
шимъ доказательствомъ, що польская партія 
соймовая желаетъ въ самомъ дЪлћ соглаше- 
нія съ Русью. Онъ запоручияь бы также 
розвитіе русской гимнази въ Перемышли, 
такъ якъ гимназ та, яко единственная въ 
Перемышли и посфщаемая русскою и поль- 
скою молодежію, нашла бы въ краев. радћ 
школьной ревного опекуна, который не поз» 
волилъ бы на т0, щобы на молодежь сей ин- 
ститущи вліяли розличиыи злодушаки и под- 
держивали въ ней такіи идеи, якими вела- 
вился извЪетный ученикъ Шепаровичъ. 

Жаль, що г. Романчукъ не поставилъ 


перемышльской гимназін польской на рус- 
скую. Такое предложеше было бы во пер- 
ВЫХЪ пробнымъ каменемъ того эпримири- 
тельного « направления, о которомъ мы столь- 
ко разъ слышали 0тъ людей. ссылающихся 
безпрестанно на принцип гбууп: 2 гбупу- 
ші. Подобное предложеше должно бы найти 
также поддержку въ нынфшномь »примири- 
тельнонъ« правительств грава .ТаФе, не 
давшомъ въ теченін 7-лЪтняго своего су- 
ществованія еще ни одного наглядного д0- 
казательства, що примирительная его про- 
грама касается также гал, Руси... 

Нынфиняя четвертая сесія тек. соймо- 
вого періода должна бы дати нашимъ сой- 
мовымъ посламъ причину застановитись надъ 
вопросомъ о сецес! и. Русско-парод- 
ное вћче, отбывшоеся въ 1883 г., рышило, 
щобы, если послы увидятъ безуспфшность 
своихъ начинан!, сецесіоновали. Безуспш- 
ность та оказалась въ течеши трехъ сесій, 
а если она окажется такою же также въ 
теченін тек. сесіи, то для представителей 
русского народа не можеть быти другого 
выхода, лишь сецесія, 

Той тактики держались чехи и плохо 
на пей не выйшли. На сихъ дняхъ хвати- 
лись того самого средства чешски ницы 
(см. отдЬлъ политическихь вфстей). Нашимъ 
посдамъ по останется также ніякого другого 
выхода, если имъ (0 чомъ не сомнфваемся) 
идеть © народное дћло, а не о ничтожный 
лоты и иб 0 честь, що могутъ сидЪти въ 
одной саз съ панами, 

Хочемъ затфиъ вфрити, що если львов- 
скій соймь пе прійметъ предложеня посла 
Романчука, наши послы, не принадлежащии 
къ парти мамелюковъ, сложатъ въ сойму 
мотиворанноо, запвлоніо и не будуть явля- 
тись на дальшихь его засфдашяхъ. 

То было бы единственнынъ выходомъ, 
который спаеъ бы честь и народное досто- 
инство галицкой Руси. 


Польекм демократы, 


Извфотиая газета, употребляющая руескін 
буквы и ва томъ основаши обманывающал 
русокую патріотическую публику съ малорус- 
скимъ литературным» убьждешемъ, етараетел 
на каждомъ шагу н ири всякой удобной елу- 
чайнооти заявляти, що самостоятельному ма- 
лоруескому движешю сочувствуютъ такъ зов. 
польскш „демократы“. 1% поелфдыш, слыша 
таків ганвлөніл, отьфтили на похъ въ евонхъ 
газетахъ одобреніемъ и объщали малорусской 


предложенія, требующого простой перемфны 


партін веякін уступки, запоручая ей искрен- 


9 (шоръ © варяго-руссахъ. 


(Полемика О. Партыцеого съ крыл. А. Пегрушевичемъ), 
(Продолженіе.) 
У: 


Большую важность въ вяряго-русскомъ 
вопросв могутъ для насъ имЪтв извЪст!я ви- 
вантійскихъ писателей, такъ якъ языческая 
Русь предпринимала опустошительнын набфгн 
на восточно-римскую вмперію н поздийше, 
когда приняла христіанство игъ Цареграда, о- 
ставала въ безпрерывныхъ сношеніяхт со ере- 
доточіемъ восточной церкви. Найоботоятель- 
иъйше о древнихъ руссахъ говорвтъ Конетан- 
тивъ Багрянородный въ евоемъ сочиненін „0 
управлеши имперіею“. Императоръ сей, упра- 
вляя восточно-римскою державою въ течевін 
41 лЪтъ (918—959), съ начала 26 лЬтъ при по- 
мощи своего тестя Романа, потомъ же самъ, 
собиралъ евъдЪвія осЪвервыхъ вародахъ, обез- 
поконвавшихъ его державу, и списалъ ихъ въ 
квн для поученя своему сыну, престолона- 
слёднику. Въ ней описуеть онъ народы, съ 
которыми держава его была въ сношешяхъ, 
печенфговъ, Русь, болгаръ, венгровъ, сараце- 
новъ, дальматовъ, хорватовъ, сербовъ, нём- 
цевъ, втальянцевъ и др. Овъдћънія ть имфютъ 
притязан!е на достовфрность, ибо были еобра- 
ны лицемъ, роспоряжившвмъ необходимыми 


|для вхъ пріобрътенія средствами и въ цляхъ 
державной полатики, котораи требовала вър- 
ныхъ давныхъ, 

Въ глав девятой того сочиненіл гово- 
рится о руссахъ!): „Подобаеть знати, що ири- 
ходящін изъ дальшой Руси до Цареграда люди 
состоять частію пъ Немогарда (Новгорода), 
въ которомъ Овятославъ, сынъ Игоря, князя 
Роесін, обиталъ, частно отъ города Милиннека 
(Смоленска ?), н отъ Телюцы (Любечи?) в 
Цервигоги (Черивгова) н отъ Вышеграда, Већ 
они приплывають рЪкою Днфиромъ и еобира- 
ются подъ городомъ Кіевомъ, зовимымь Сам- 
батасъ, Славане же, данники оныхъ (руссовъ), 
который зовутся кривачанами и ленцавинами, 
и проч славяне, на горахъ овонхъ рубаютъ 
тв лодн и снарядивши нхъ пускають до близ- 
вихъ озеръ въ пору оттепели, А когда ихъ 
спустятъ на ръку ДвЪиръ, тогда и сами отту- 
лу плывуть до Кіева и вытягаютъ лоди на 
выставку и продаютъ руссамъ. Руссы же, ко- 
торын лоди и только такін купуютъ, розбива- 
ютъ евон старын лодн, забираютъ изъ нихъ 
до новыхъ лодей весла и канаты и зғосмотрю- 
ютъ ихъ въ профи потребности. Потомъ въ 
мвсяць пов ръкою ДвЪпромъ пускаются и 
приходять до Витецевы (Вятечева), который- 
то городъ платить дань руссамъ“. 

Константин Багрянородный розличаетъ 


*) Віеіожвкі Моп, Ро]. 1. р. 16. 


_Львовъ, Субота 


1З (25) декабря 1886. 


нюю любовь, симпатию, протекцію в Богъ зна- 


етъ що, однако лишь подъ условіемъ, если 
она ставетъ разомь съ нима рышительно вы- 
ступати протввь Россін и постарается уничто- 
жити русскую пли, якъ они пазываютъ, „мо- 
скалефильскую“ партію въ Галичив%. Польекій 
органъ, употребллющій русски буквы, удовле- 
творилъ требовавіямъ такъ зов. польской де- 
мократін н въ столбцахъ его нашли прибфжн- 
ще статьи противъ инстатуговъ Нар. Дома н 
Ставропагін, русского банка, Обществъ Кач- 
ковекого и Русской Рады, противъ такихъ па 
тріотовъ якъ д-ры Антоневичъ, Ив, Добрян- 
скій, о. Наумовичъ, вадворный совътвикъ 
АдольФъ Ив. Добрянскій н др. 

„Необходимо уже разъ покончатя еъ 
вимя“ — овсаль тотъ же польсый органъ въ 
первыхъ дняхъ сентября сего года; „необхо- 
димо ихъ (значить русскую партію) увичто- 
жити, огнести“, такъ якъ того желаетъ „Ку- 
рьеръ львовскій“, „Нова Реформа“, „Дзевникъ 
познавьскій“ и т. д. И пачалаеь борьба, под- 
копующая, денунціующая явно и тайно, оскор- 
бляющая, тероризующая, словомъ борьба, въ 
которой не перебиралось въ средствахъ, щобы 
лишь удовлетворити желаніямъ польского шо- 
винистического пеевдо-демократизма, 

Казалось, що за такое искренное и без- 
условное повиновеніе приказамъ дДвохъ-трехъ 
польскихъ „демократовъ“ послфдуеть соотвЪт- 
ное возвагражденіе, которое именно и обЪща- 
лось п0дъ услошемъ, если будеть вестись 
борьба противъ Росеш и галицкихь „москале- 
Филовъ“. Мы ожидали усифховъ той политики, 
будучи того увћренія, що успфхъ малорусской 
партін будетъ посредотвенвымъ усшьхомъ так- 
же н русской партін, такъ якъ мы всегда го- 
ворили и говорамъ, що намъ дорогое все, що 
мало-велико-бфло и червопо-ру секое, щобы 
оно лишь было русское, 


Наступило замфщен!е львовского русского 
прихода ев. Пятниць. Изъ среды кандидатов, 
старавшихея цолучити таковый, былъ одинъ 
малоруеского убъждешя. До свопхъ заслугъ и 
способностей причиеляль онъ и то, що „мо- 
скалефилы“ ого не любять, такъ якъ род- 
ный братъ его былъ въ 1863 году въ поль- 
скомъ возотани, Того капдидата поддержи- 
валъ на васдапін городекой думы одинъ изъ 
радныхь малорусского направленія, пактующій 
уже отъ многихъ льть о примарепін Малой 
Руси съ поляками н о возстаповлеши само- 
стоятельной Польша съ Малою Русью, Мысли 
ть проводилъ тоть радный также въ польской 
газет съ русскныи буквами и успълъ — къ 
сожалфино — найти между нЪкоторыми моло- 
дымы нашими людьми сторонниковъ своей меч- 
ты, Тоть радный предложилъ на засћданін 
городской думы, щобы — изъ взгляда на трак- 
туемое „примиревіе* малорусекой парти 0ъ 
польскою демократіею, львовекая городская 
дума дала приходъ ев. Пятанцъ тому цетенту, 
который признаетея явно къ малорусской пар- 
ти и которого брать былъ въ польскомъ воз- 
сташи, а еслн тотъ петентъ получить такое 
важное отаповище, якъ приходъ ов. Патпицъ 


затвмъ руссовъ отъ елаванъ ; 


первыхъ ечита» 
етъ онъ владфющимь народомъ, вторыхъ ого 
дапниками. Руссы занимаютъ городы отъ Нов- 
города начавши по Вышеградъ коло Кіева; по- 
слЪдній городъ не служить поетояннымь м- 


стопребываніемъ для пихъ, Подданвыми рус- 
совъ суть кривичи, обитавии у верховьевъ 
Волги, Двины и Днфира, ленцапины, которыхъ 
Бананы трудно опредълити и прочін ола- 
Кто могуть быти ть руввы? Можво по- 
лагати, що они иноплеменный не славянекй 
народъ, но, можеть быти они славяне, Вфдь 
Константинъ Багрянородный дальше во глав 
41 о Великой Моравш ни намекомь не пода- 
стъ, що она славянская. Видно, що его этао- 
трафическін отпошенія описываемыхъ нимъ на- 
родовъ мало занимали п що овъ прежде воего 
политическін ихъ отношенія имфлъ во виду. 
кое отношеніе подъ этнографическимъ 
васлядомъ было между руссамн и ихъ подда- 
вымн славянами, можемъ заключатн наъ нф 
сколькихъ олавянскихъ и русскихъ словъ, Ва- 
водимыхъ нимъ: — „Когда вс люди воберут- 
ся“, говорить онъ дальше, „плывутъ рекою 
Дивпромъ и приходятъ къ первому порогу, 80- 
вимому ‘Есаорлӯ, що значить по русеєв и по 
славянски „не спат“ (и) хобад). а 
По извфетно Багрянородного для понятія 
»Спати“ есть одво и то самое слово въ рус- 


скомъ и славянскомь языкахъ. Въ томъ ныф- 


ль ТУ. (У) 7 


Предплата на Новый Проломъ 
выносить 


для Аветри: для Росси 
на весь годъ 8 зр, на весь годъ 10руб 
„ пол. года4 „ „ пол. года 5 „ 
„ Чверть, 2, „ чверть „ 260 


Дла Заграницы кром Россі 


на весь тодъ 10 зр. 
„ половину года 5 „ 
э чверть года 2750 * 


Предплату наложить поресылати 
Франко (найлучше почтовымъ пере- 
казомъ) въ Администрацию „Нового 
Продома“ во Львов. 


во Львов, то малорусская партія успћотъ 
скорше унячтожнти „москалефиловъ“ и насту- 
пить въ нашой провинціп миръ п согласіе, 
такъ якъ већ станутъ тогда бити „москалей“ 
пд крайной мръ на папер или при стака- 
нахъ пива. Предложено тому не удовлетво- 
рено п то по причин апостола польеко- 
го демократизма, г. Генр. Реваковача, 
который самъ одинъ забралъ въ семъ дЪлћ 
голосъ и заявилъ, що другій петенть, о, Ваен- 
левокій, имфеть большин заслуги нежоли веб 
малороссы, такъ якъ онъ уже выпробованный 
яко малоросеъ, ибо привужденъ былъ за свой 
малорусевий (!) „патріотивмъ“ оставити Холм- 
щиву и переселитись въ Галечину. По тЪхъ 
короткихь словахь предводителя польской 
„демократів“ городекая дума приступила до 
голосованія и огромнымъ большинствомъ голо- 
вовъ дала презенту о. Василовокому. Сталось 
то на тайномъ засьдаяш городской думы, от- 
бывшомея 14 (26) октября е. г. 

Казалось бы, що Фактъ сей образумить 
газету, которая, выступая именомемъ гал. Ру- 
си, пропаговала безусловное иетреблопіе „мо- 
скалефильства“ за цфну примиренія и пр!обр%- 
тешя  взглядовъ у польскихь такъ зов, демо» 
кратовъ. Оказалось однако, що напады той же 
тазеты на неочастныхь „москалефиловъ“ про- 
должались дальше, и то еще съ большою си- 
лою, имфвшою будтобы доказати, що упомя- 
вутая газета, употребляющая русскін буквы, 
съ самоотверженіемъ держатея того принципа, 
якого приказала ей держатись оргавы поль- 
скахъ „демократовъ“. 


Наступили выборы въ Долин, „Моска- 
лефнлы“, не обращая даже мальйшого внима- 
нія на нацады и денунціація въ органф, олу- 
жащомъ за прихвостень польскимъ демокра- 
тамъ, поступили совћотно № оъ цвлою в- 
нермею поддержали кандидатуру д-ра Ал. 
Огоновского, Польская демократіл объявила 
свою поддержку лишь разами въ газотахъ, 
поднесши, що г. Огоновскій „правдзивы русинъ 
н народовець“, Когда кандидат русокій 
паль — „домократы“ оказали, що тому в 
вато правительство и русскій комитот, такъ 
якъ упавшій кандидатъ но былъ иавстоиъ вы- 
бирателямъ. Между-тёмъ Фактомъ есть, що 
правительство своего кандидата въ Долнив не 
ставило, що майже во чиновники признаются 
до „демократичныхъ“ принциповъ „Курьера” н 
„Новой Реформы“ и що д-ръ Огоноаскій весь- 
ма хорошо нввћетенъ въ Долни, такъ якъ 
капдидовалъ тамъ уже третій разъ и высту- 
палъ въ упомлпутомъ город яко референтъ 
на вічі, отбывшомея два года тому на- 
вад?. 

Свъжимъ примфромъ искренности поль- 
ской „демократін* для малорусской парти 
есть замщен1о управительства въ нар. школь 
им. Шашкевича, о чомъ писали мы подробно 
въ предыдущомъ нумерв нашой газеты, 

Намъ кажется, що тъ акты были весьма 
достаточны на то, щобы газету, служащую 
польской демократів и будтобы заступающую 
русокін нитеревы, образумити навести на 


емъ одно наъ доказатольствь, що русов я- 
зыкъ въ оное время отличалоя оть гер! 
ского, который для того поняття иметь слово 
8Јатеп (всШаѓоп), вілкъ не сходное 60 „спати . 

Другій порогъ, къ которому русоы при- 
плывали, назывался по Багрянородному по 
русски 088000ё, по славянки 'Овтоовогуй тах . 
Здвеь въ обоихъ явыкахъ паходиыъ розличное 
назвапіе. Олово славянское для наеъ совер- 
шенно понятно, гласитъ оно „островинъ прагъ", 
но слово русское для славинина кажется быти 
чужимъ. Однако при близшомь вниманін можно 
убЬдитноь, що оно ніякемъ другнмъ языком», 
ни германскимъ, нв л! НМЪ, ни ФНОКИМЪ, 


кром славянского, объяснити пе дастоя. Кели 
Багрянородный вЪрно отдалъ звукъ русский, 
то слово то означалобъ „быстрая впадина“, 
ибо по польскоку словарю Линде „уль“ въ 
польекомъ языцф означаетъ переулокъ (отъ 
того улица), пещеру или впадину, [8000 же 
можетъ быти только русское борзый, чеш- 
ское Баку, словенское Бегві, польское вгу, 
т. е. наглый, быстрый. Такое толкованье най. 
лучше отвфчаеть смыслу мфетца, 

О тротьомъ порог Двфира говорить Ба- 
гранородный, що онъ называется Гадсу дле 
значить (ёритугбвто‹) по славянски „шумъ по- 
рога“. Авторъ оставляетъ насъ въ Немевфотно, 
сти, называли ли руссы тотъ порогь т, 
такъ само, или иначе. Коли онъ прежде для 


пороговъ подавалъ русокін и славянскі 


путь истины. Однако онн не успвли того сдё- 
лати. 

Причина, изъ-за которой упомянутая га- 
зета такъ вфрно служить смёющимея изъ ней 
по-за ея спиною польскимъ „демократамъ“ — 
намъ нензвфотна. То одно знаемъ, що многи 
давнёйшін слфпын приклонники упомянутой 
газеты теперЬшнимъ ея раболћпіємъ недо- 
вольны. Редакцін извфотно, що публика ея 
тазетою недовольна, но она держится дальше 
полы польской демократін“, изъ чого слЬду- 
етъ заключатн, що тая газета есть польскимъ 
органомъ, издаваемымъ подъ русскою маскою 
н защищающимь руескін дла лишь о столь- 
ко, 0 сколько то для замаскованья себе пе- 
редъ русскою публикою необходимо. 


Она именно поддержуеть несогласіе н 
вражду между нашими партіями, подстрека- 
етъ русского ученика противъ русского учи- 
теля н директора, безчестить русскін Инетиту- 
ты и Общества, нападаетъ на многозаслужен - 
ныхъ русовихъ патріотовъ, а тЬмъ образомъ 
веполняеть то, що приказуютъ ей противники 
Руен, т славвын либералы н „демократы“, 
которын недавно еъ такими остентаціями празд- 
новали 300-лфтнюю годовщину смерти поль- 
ского короля Баторія, вскрпившого 1езупт- 
скую пропаганду въ Польц и на Руси и тъмъ 
обравомъ положавшого начало къ войнамъ, 
всколебавщимъ существованів Польщи яко го- 
сударотва, 


Хорошів то демократы и либералы! 


Кеендзъ Вал, Калинка. 


Оковчавшійся въ четвергъ 5 (17) е. м. 
змартвыхветанецъ Валерій Калинка былъ од- 
вимъ изъ тЪхъ польско -:католическихъ мона- 
ховъ, которын поставили 606% за цёль. житья 
вояками возможными и невозможными путями 
прачинитись къ возотановленію Польщи. Покой- 
ный не былъ монахомъ въ полномъ значения 
того слова. Монашескую одежу принялъ онъ 
лишь на то, щобы, вычерпавши всякін другін 
средства, подъ маскою релагійно-католической 
пропаганды подкоповата Россію и на той доро- 
3% причинитись къ возетановленію Польщи. 

Рожденный въ 1826 г. въ Краков, гифз- 
дЪ станчиковъ, пустился онъ уже въ 20-омъ, 
году жизни въ революційно-польскій вирваръ, 
принявши активное участіе въ польской рево- 
люцін 1846 года. Революція та, вызвавшая въ 
тарновскомъ окрузь рфаню революціонистовъ 
ео стороны самого же польского парода, была 
въкоротком» времени авотрійскимтъ правитоль- 
ствомъ усмирена, а револющюнеръ Калинка при- 
вужденъ былъ бЪъжати заграницу (въ Брукселлю), 
тдъ познакомился в подружилод съ бывшим 
начальпикомъ польского возстанія отъ 1881 г. 
Сишипецкимъ. Годъ 1848 призвалъ Калипку 
опять въ Галичину, такъ якъ съ объявлоніемъ 
конетитуцін получили амапетіюо вов политиче- 
сви преступники. Вервувши въ Краковъ, Ка- 
линка поввятилея польской журналистиць, ‚став 
ши сотрудвикомь газеты „Часъ“, Въ 1851 г, 
когда введено въ Австр опять абеолютизмъ и 
революційное анти-австрійское направлеше не 
такъ легко можно было безкарно роспростра- 
няти— неспокойный Калинка переселилел опять 
заграницу, именно же въ Парижъ, гдё въ то 
время въ гостивнаць Лямбертъ вокруг» поль- 
окого короля іп зре, князя Ад. Чарторыйекого 
сосредоточалась вся польская эмиграція, уда- 
вавшая польскую „дипломацію“ и дЪйетвовав- 
шая въ найлучшой в%рв для блага Польщи, 
стараясь розличпымн интригами подкоцати Рос 


а теперь обмежается па одномъ названі, 
що руссы и славяне оди- 
Слово угАсидоі 
можно производити отъ шведекого бавПап 


на, 
то можно полагати, 
наково называли сей порогъ. 


но и въ славянскомь ость олово 
ас» гулъ, по польски біеісћ, ріеіш, 
МеНо’ от'ъ' чого пше происходит» клекоть, 

‚ Мекоё (бигреш). м 

А тЫ называется у Багряно- 
родного по русски Час, по’ олавянскя 
Нгас?ж,` Послфдное слово есть то старославян- 
сков „неевыть“ (нынфшное южно-славянское ва- 
яаить или ненасытъ, по русски коксунъ, по 
польски рејікап). Понеже кокеуяъ есть ити 
цею, свойственною юго-восточной Европ, 0е0- 
бенно устьямъ Дуная и Криму, т0 весьма по- 
вятно, що руссы, не знавици ея въ сћверныхъ 
евоихъ еторонахъ, иначе принуждены были 
назвати сей порогь. Олово свирќо трудно про- 
навебтвхотъ которого-нибудь изъ германекихъ 
языковъ, Легче то удастся при помощи сла- 
вянокахь нарћчій. И такъ окончаше фоо ие- 
сомифино указуеть на славянское происхожде- 
ніе. „Варъ“ въ елавянскихъ языкахъ означаетъ 
варевіе, кипћніе, оть того происходатъ поль- 
ское заг (течеше ръкн, закрутъ рки), даль- 
ше маг, (въ кружокъ вертящійсяу провор- 
ный), магбаб вів ое), хагќаб, ѓегќаб 
(ворочати), имя \\Матв? (скороченное Магсі- 
ваз). Труднфйше приходится изъясвити пер- 
вую часть олова агі, Въ малорусокомъ вло- 


= 2 


также поляки. Кеендзъ Калинка, будучи тогда 
еще мірскимъ человћкомъ, поспЬшилъ съ поль- 
сЕВМЪ „генераломъ“ Замойскимъ въ Турцію н 
тамъ организовалъ польскін легіоны, имфющи 
защищати мусульманство противъ хриетіанетва, 
поғумћеяцъ противъ православной вфры. Не 
успъвщи на сей дорозъ пораевтн Россія и воз- 
становити Польщи, Калинка вернулъ посл 
крымской войны въ Парижъ и опять посвятил- 
ся журвалистаць. 


Польское возстаніе въ 1863 году вызвало 
сновь’Калвнку на „дипломатическое“ поприще. 
„Король“ польскій іп вре послалъ его въ Шток 
гольмъ яко польского „дипломатического“ а- 
тента. Когда возставе упало, „дипломать“ Ка- 
линка попалъ въ отчаяніе н прійшолъ къ 
убъжденію, що Россію можетъ подкопатя 
лишь католическая пропаганда. Для веденія 
той вародово-релагійной пропаганды рЬшилоя 
покойный въ 1869 г. (на 43 году своей жизни) 
стати монахомъ, но не обыкновеннымъ, а таки 
народовымъ, польскимъ. Въ той цфли ветупилъ 
онъ въ орденъ змартвыхветанцевъ, основанный 
польеко-революційною эмиграціею по усмире- 
нін воветанія 0тъ 1831 года въ той цфли я съ 
тою вдеею, що овъ (сей орденъ) долженъ при 
помощи католической пропаганды возстановети 
Польшу. Програма ть, хота въ первой лини 
политическая, а лешь въ дальшой религійная, 
удостоилась одобренія Ватикана. По смерти 
генерала змартвыхвотанцевъ Семененка, а те- 
перь по смерти Калянки высказали польск 
газеты явно, що головною цфлью ордена змар- 
твыхвотанцевъ не есть католицизмъ, а польская 
политика и що орденъ змартвыхветанья не зва- 
чить „воскресеше правды, религійности в нрав 
ственностн“, а восересеніе Польши. 


‚ Яко змартвыхветанецъ пребывалъ пок. въ 
Лдріанополъ, стараясь наклонити болгаръ къ 
принятію католицизма, Мисія та, якъ већ мы 
зпаемъ, плохо удалась, такъ лкъ болгарамъ 
было извфетно, що кеендзъ Калинка былъ од- 
нимъ изъ тЬхъ, который активно помогали тур- 
камъ дальше господотвовати надъ христанами, 
Также не удалось пок. Калинцв водворити 
между болгарами ненависть къ Росеін, тЬыъ 
ольше, що не роспоряжалъ онъ такою снлою, 
якою роспоряжаютъ въ настоящую пору Отам- 
буловъ, и комп, 
Съ повымъ ровочаровашемь вервулъ за- 
тЬмъ покойный изъ Болгарін, Видя, що об- 
стоятельства въ Галичинв совершенно емънн- 
лвсь, и що такін якъ онъ люди могуть теперь 
иерати важную роль, Кал, поселилея у князя 
Чарторыйского въ Ярославль, гдъ сталъ капелл. 
номъ лат, монахи! Н Пользуясь богатою би- 
бліотекою Чарторыйских», покойный сталъ сту- 
діоватп исторно, щобы науку изъ ней можно 
было примфнити къ польской политиц. 'Тутъ 
въ Ярославль выдумалъ опъ плянъ образо- 
ван! я галицко русской молодежи въ 
томъ дусф, щобы она помогла полякам въ бу- 
дущой энептуальной акція для возстаповленя 

њьши. Результатомъ того пляна было: уч- 
режден!е русского интерната подъ 
управлевіомъ ордена змартныхнетанцевъ во 
Львовъ, Мъродательпын державныш и ватикан- 
скш сферы уврялъ покойный, що ему пдетъ 
лишь о вокрфилеше „упадающой“ (1) церков- 
пой уши на галицкой Руси, т, е. о патол 
цизмъ, а поляковь (даже найбольшихь либе- 
раловъ) убЪдилъ современо съ тъмъ, що за- 
дачею его есть: воспитати такую русскую ин- 
телигепцію въ Галичио, которая въ данаомъ 
случа помогла бы полякамъ возотаповити не 
зависимую Польшу, то апачатъ оторвала Галн- 
чипу отъ Аветрін. Тоть проекть нашолъ у 
пећхъ полаковъ енмпатію и поддержку и даже 
такал убфдительная в рЪшитольная рёчь, якую 
провзнесъ посолъ Качала пъ соймв въ 1880 г., 
не усофла ваклонити польокое большииетво 
сойма къ отверженію петнщи ке, Калинки, 
требовавшой па интернать 10.000 зр. Въ слв- 
ды сойма ветупили рады повфтовый, польскін 
помфщики патріоты и т. д. и посыпались вели- 
| ш жертвы, а даже постояннын годичным такъ 


варь ЭКелеховского „аеръ“ значить тростникъ 
(Зов), камышъ, такъ що слово оное можеть 
означати „камышевый водоворотъ“, 

Пятый порогь вазывается 00 тому же 
петочевку по русеки Вафоџрідос по славянски 
Вохдотутобҳ. Первое слово есть только удвоен- 
нымъ жаг (подоворотъ), второе значить „воль- 
вый порогъ“, 

Шестый порогъ называется по русеки 
_Лебуи, по славяневи ВебобтСу, що, якъ самъ 
Багрянородный прибавляетъ, значить пучина 
воды (уі). Олово Аат: совершенно отвфча- 
етъ причастнику ліючій (16јдсу), а такъ якъ 
въ польекомъ 1ејек (дег Тгісһёг, воронка) 
употребляется до означеніля  углубленй въ 
водъ и земль, то олово Ле (ліючъ) означа- 
етъ то самое, що ВеройтСт, т. е. водоворотъ, 

Семый порогъ называется по русеки 
>тооёВоо», по славянеки № л055), що значить 
по Багрявородному „малый порогъ“ (порожокъ). 
Авторъ очевидно олово пражовъ съ предло- 
гомъ по ечиталь однимъ еловомъ. Угоойроиу 
опять легко можнс произвести изъ славян- 
ского, отъ слова стряпати, вістеріб, которое 
настояще въ рубокомъ значить варити, въ 
польскомъ же кудрявити. Въ послвдномъ 
емыеслЬ говоритея вынв у поляковъ: жіаёг 
зітлері мой6: И такъ отоо ор» былобъ етря- 

нъ. 
М Ивъ наведенныхъ остатковъ русского я- 
зыка нъ десятого стодфя видно; що онъ 


зов, етапёндін на цъли русского интерната и то 
отъ такихъ поляковъ, которыв прежде на ніякую 
русскую цфль ничого не хотёли дати. Ке. Ка- 
линка убъдилъ ихъ, що своими жертвами они 
причиняются для, блага ойчизны 

Въ, сред руеского народа возникло неу- 
Довольстве н подозрфваве акція ксендза Ка- 
линки. Поелфдетвіемъ ея были Гвиличкя, по- 
литическій процесъ, устранеше митрополита 
ІоевФа, роздвленіе львовской архіепархін на 
дв части бевъ опредћъленія отвътной дотацін 
станиславовскому епископу, умевьшеніе дота- 
ци митрополиту и т. Д. 

Неспокойный духъ Калинки вызвалъ горяч- 
ковость въ краз и поставилъ Русь, правятельство 
а даже поляковъ въ довольво трудное положе- 
ніе, которого конецъ трудно предвидЪта, такъ 
якъ во емертію Калинви идея его еще не у- 
мерла... 

Изъ того всего видно, що пок, Каливка 
былъ польскій полатическій дъятель, 
стремивтійся оторвати Галпчиву отъ Авотрія 
в давшій доказательство того своимъ участіемъ 
въ польекихъ революціяхъ и во већхъ „днило- 
матическо-революційныхъ“ аєціяхъ и плянахъ. 
Монахомъ католикомъ и папистомъ былъ онъ 
ляшь о столько, о сколько требовали того ин- 
тересы Польши въ старыхъ границахъ. 

Мы и нө удивляемея, що въ виду такихъ 
заслугь покойного, поляви отдали ему 
зеликую честь. Но для насъ вовсе непонятно то 
обстоятельство, що вашъ митрополить, капиту- 
ла н духовная семинарія явились также на по- 
хоровахъ покойного а въ бернарданскомъ к00- 
тель служнли заупокойную литургію за его ду 
шу въ день праздивка св. о. Николая, въ кого- 
ромъ дин (по обовявующимъ уставамъ нашой 
церкви) заупокойнын литургін не могутъ слу» 
житися, 

Правда, що покойный Калинка увфрялъ 
русокихъ людей, що онъ „любитъ“ Русь п ста» 
рается о ел благо, но съ другой стороны тотъ 
же самъ Калинка увърялъ поляковъ, що онъ 
стремится воспитати русскую молодежь въ 
польскомъ дуе и направлени О томъ извфот- 
во было вефмъ вообще и каждому поодиноко, 
однако, аякъ видно, мы дошли уже до того, 
що почвтаемъ заслуги даже тіхъ, который 
противъ Аветрін в Галицкой Руси дъйствуютъ, 
если того лишь моральный ржондъ отъ насъ 


требуетъ. 

Пок, Калинка положилъ заслуги для 
Польши, однако не для Авотріп, не для гал. 
Русв и даже для католяциема|.,. 


У, 


Рьчь пое, Романчука, 


А 
произнесенияя въ заофдыши льпороого сойма б 
10 (22) декабря с, г. по случаю мотивонаньн © обио- 
анін руескихь гимназий пъ Перомвииль в другихь 

тородахъ восточной Галичина, а 


Вые. войме! Въ текущомь ыфояць ми 
потъ 20 лёть отъ поры, когда 81 сей вис. 
палать рьшень былъ обовязующий до вихъ 
поръ законъ о преподавательномь лзыць въ 
народныхъ и середнихъ школахь.  Отъ того 
времевв вашъ соймъ поступиль довольно, да- 
леко въ реормъ краевого закоподательства ; 
въ многихъ краевыхъ закопахъ ПодЪлалъ зна- 
чительнып смфаы на пр. въ школьномъ, доро- 
говомъ и другихъ законахъ; только сей о- 
динъ изъ важивйшихъ законовъ стоить и се- 
годня такій самый, якимъ вышолъ 20 лтъ 
тому пизадъ, хотя именно онъ найбольше ре- 
Формъ н смфиъ потребовалъ, и якъ изъ вэгла- 
довъ дидактичныхь и педагогичвыхь такъ и во 
виду требованій справедливости, для теперъш» 
нихъ оботоятельствь оказался найменьше от- 
вътпымъ. Упомпу лишь, що на 2'/, миліова 
русского населенія въ нашомъ кра есть всего 
одна русская гимназія, когда для мало-що 
большого числа поляковъ есть 23 польск и гн- 
мназін, дальше що та одна русская гамнавія 
припадаетъ на близко 1 900 русскихъ учепиковъ 


и только нарёчево отли- 
чалея отъ языка, употребляемого славянами 
визант ской нмперін, изъ которыхъ вфроятно 
происходило лице, доставившое Константину 
Багряпородному свфдёня о торговомъ пути 
русвовъ. Що русеы: иначе называли пороги, 
якъ южный славяне, не мышаеть вашому 
взгляду, ибо они проживали въ сторовахъ съ 
йвыми явлевамя природы и для того при- 
выкли свойства рЪкъ иначе означатв, подобно 
якъ нынћ польекін жители Карпатъ половины 
называютъ һа1е, 

Прибывша до острова, вовимого св. Гре- 
горіежюъ“, говорить Багрянородный дальше, 
„руссы на семъ остров припосятъ овон жерт- 
вы, ибо тамъ есть дубъ чрезмьрно великій. 
И жертвують жавый птацы. Втыкають же 
также стрёлы въ округъ, а другія даже хлф- 
бы н мясо и що у кого есть, якъ то у нихъ 
въ обычав. Метаютъ также жребій о отацы; 
убити-ли вхъ, оъфоти, или жизо пустити“. 

„Зимовый же н суровый образъ живя 
тьхъ русвовъ есть слфдующш: когда наста- 
нетъ ноябрь, еейчасъ князья ихъ выходятъ ©0 
вевми русеами изъ Кіева ‘в отправляются въ 
городка, которып зовутся Г ра, или въ сла- 
вянін (25 тас схлароіас) вервіянъ, криввчей 
сербовъ и прочихъ елавянъ. Тамъ велятъ жи- 
вити себе Цфлую зиму, и въ месяць апрълф, 
когда ледъ отаетъ, рькою Дађиромъ опять 


быль славянекумъ, 


отплываютъ до Кіева. И потомъ такъ само 


А пъ кя 
гимназіяйьнё =, | Ебгда таа то чивло должно 
быти 5 гямназій. 

Правда, давнъйше подношены были замћ- 
ты, которыи тогда могли имфти по крайной 
мъръ якій-то видъ правды, то есть що русскій 
языкъ не дозрьлъ еще до того, щобы бытя 
преподавательнымъ явыкомъ въ вереднахъ 
школахъ, що онъ еще не довольно розвитый, 
що нфтъ сочиненныхь на немъ готовыхъ учеб- 
нвковъ для гимназий, и на томъ будто основа- 
ніп въ 1866 г. признано руссєій языкъ препо- 
давательнымъ только въ 4 назшихъ клясахъ 
академической гимназін во Львов. Однако, 
когда въ 7 лЬтъ поздићйше введенъ быль 
русскій языкъ въ цфлой той гимназін, то тъмъ 
самымъ признана была его научная способность, 
в сказанный замътъ долженъ былъ отоаети. 
Конееквенція же конечно приказуетъ, що если 
можеть быти одна русская гимназія, то мо- 
жетъ быти ихъ и больше. И не только ока- 
залея русскій языкъ для науки гимназмальной 
совевшъ способвымъ, но уже и изготовлены 
на немъ майже вов учебниёи, н то не лашь 
въ перевод изъ другихъ языковъ, но также 
в оригинальный. А однако якъ передъ 20 го- 
дама, когда рЪшено теперфший законъ, рус- 
скій языкъ допущенъ быль лишь до одной на 
тосдашнихъ 20 гимназій нашого края, такъ и 
теперь когда есть уже 26 гимназій, все-таки 
всф новым гимназія, которын за то время при- 
были, суть польскими, а русской не прибыло 
ни одной... 

Русскін послы неразъ подносили справу 
преподавательного языка въ вереданхъ шко- 
лахъ, давньйше больше въ общихъ чертахъ, а 
два года тому назадъ я поставиль конкретное 
внесеше. Надъ тьмъ-то внесеніемъ совЬщалъ 
выс. соймъ два года, однако уладилъ только 
первую часть оного, относительно народныхъ 
школъ, и то — жаль сказати — уладилъ въ 
такой Форм, що русскін послы колебались, 
должны ли вообще еще за тъмъ голосовати, или 
же за такую милость поблагодаратн. Що-до 
середнихъ школъ, то соймъ моего внесенія 00- 
всфыъ не уладилъ, 

Подношу прото сегодня то дло опять, 
а такъ якъ оно было уже въ теченін двохь 
льтъ обговорено, то не буду надъ ниуъ ши- 
роко розводитись, лишь поясню коротко мое 
впесеніс и добавлю нфкоторый замты, 

Первая масть моего внесенія  взываеть 
выс. ц. в, правательство, щобы основало рус- 
скую гимвазію въ Перемы шл%. Шо- 
треба той гимназіа ясна и очевидна. И такъ 
леперЬшная гимназія перёмышльокая що-до 
Фреквенціи учениковъ есть найбольшою наъ 
вевхъ гимназій ва провинцін, бо числила въ 
1888 в, 780 учеявковъ, Уже затЬмъ изъ того 
оказуется необходимость роздьла той гямна- 
віп на дв. А що" 


русокихъ въ РАН гимназін есть наі 
значительнйшимь наъ вевхъ гимпазій въ цъ- 
ломъ краъ, бо въ томъ же году при конціћ 
было ихъ тамъ 232, а въ серединф года долж: 
но было быти и больше. 
копсеквенція, що та другая гимназия, которая 
имла бы въ Перемышль основатись, должна 
быти русскою. Потребу ту признала въ минув» 
шомъ году и рада школьная краевая и выд%ълъ 
краевый, жаль лишь, що выс, соймъ, полага- 
ющій такъ часто на мифа тђхъ важныхъ 
твлъ, самъ разомъ пе пошолъ за нимъ, 

„Во второй части моего виесенія требую пору- 
чешя выдЪлу краевому, щобы роземот рилъ, 
гдв въ другихъ городах ъ имълибы 
основатиеь будь самостолтельный 
гимназ! и, будь постоянным пзра- 
лельнын клясы оъ русокимъ пре- 
подавательпымъ языком %. Впрандћ по- 
треба приказуеть рЬшити оепованів большого 
числа русскихъ гимназій, относительно жө па- 
ралелокъ, уже сейчасъ. Однако тому мьщаеть 
артивулъ теперЪшного закона о преподанатель- 
номъ языцћ, гд сказано, що русокін гимиалін 
или поетояввый русски паралельки можно 
учреждати лишь велъдетвіе рћшенія сойма н 
по предварительвомъ выелухани радъ пов 


забираютъ свои чолва, опабжаютъ ихъ вевмъ 
и плывутъ въ Романо“. 

Здвоь замфчатольвымь есть названіе го- 
родковъ убо, которое кажется быти отарин- 
ною Формою слова городъ и отвћчаетъ сая. 
скритскому рігі (гора). Труднымъ есть лаль- 
ше изъяснеме выраженія ої охдоб а ту те 
Веовифии», хай ту ЛоохуоъВігід» май Кови ву 
жаі то» ХгоВішу хай Аоихбу Удав. ЛЬ 
схдавюіаы мы перевели словомъ слав янін, 
ибо нфтъ другого способа вфрно отдати значе- 
не сего слова; можеть оно означати округи 
(союзы) елаванскихъ племенъ, щб только по- 
сль изучешя прочихъ источниковь о житьн- 
бытьн древнахъ славянъ и руссовъ ршити 
дастея, 

Изъ извфотій Константина Багрянородно- 
го о руссахъ ольдуетъ затьмъ, що они были 
народомъ владъющимъ надъ восточными сла- 
вянами, имфвшимь свой отдфльный язывъ, ко- 
торый въ выраженіяхъ для означенія повев- 
дневныхь явленій жизни, якъ спати, быль 
совершенно оходнымъ со славяискимъ, въ вы- 
раженіяхъ же для овойствъ рькъ отъ него 


конечно отличался, но все-таки вмёлъ съ нимъ 
общін примфты, ’ 


(Прод. елвд). 
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выхъ. А такъ якъ кромф перемышльской вія- 
кая другая рада повфтовая не была выелу- 
хана, то и не можно сейчасъ ръшати о осно- 
ванін дальшихъ русскихъ гимназій. Я въ мо- 
емъ внесенін положилъ предовсъмъ 6 горо- 
довъ, относительно которыхъ долженъ бы вы- 
дълъ краевый воззвати рады повЪтовыв въ 
предетавленію свонхъ внесеній выс. сойму, 
т. е. такихъ шести городовъ, гдъ хреквенщя 
русокихъ учениковъ найбольша, якъ на пр. въ 
Станиславовф, гдъ бывало 155, въ Коломыћ 
152, въ Бережанахъ 155, въ Тернополь 149 
руескихь ученпковъ, н подобно въ дальшихъ 
наведенныхъ мною городахъ. Однако я доба- 
ввлъ, що и въ другихъ городахъ могли бы 
быти основаны русскін гемвазн, относительно 
же паралельки; ва пр. я не имълъ бы ничого 
противъ того, если бы выдълъ краевый, вм%ћ- 
сто въ Золочевв, предложилъ основати въ Бу- 


чачь будь русскую гимназію, будь русекія 
паралельный клавы, 
Противь оспованія русскихъ гимназіћ 


в постояныхъ паралелокъ подношены бываютъ 
трв замфты: 1) значительнын росходы, 2) бу 
дутъ ли ть гимназін или паралельки пользова- 
тись достаточною Фреквенціею и 3) опасеніе 
передъ роздёломъ обфихъ народностей нашо- 
го края. 

Що-до первого замфта, не трудно его 
отиерти. Есла на пр. въ Перемышл% ва веякій 
случай обнаружается потреба основати другую 
гамназію, то росходы пе убольшатся велъд- 
ствів того, що та другая гимназія не будетъ 
польская, а русская. Такъ само не убольшатся 
роеходы, если паралельки пря гимназін стави 
славовской вли якой другой не будуть, акъ 
теперь, польскі, а русск. А хотя бы и при- 
шлось основати еще вторую нили третьою руе- 
скую гамназію или русскія паралельки н тамъ, 
гдв бы польскихъ гимназій или паралелокъ 
не было нужно, то все жь росходы на ту цъль 
надто малып въ еравненіи до важности спра- 
вы, а русскій народъ пмћетъ право до такого 
росхода на его иотребы. 

Що-до опасевія о фреквонцію, то сей за- 
мЬть отиирается уже опытомъ изъ русской 
томнази во Львов. Передъ 12 годами, когда 
только-що вводился въ высшихъ клясахъ ея 
русекій языкъ, она не имфла больше 300 уче- 
никовъ, а сегодня число учениковь въ вей 
достагаетъ цифры 500. Возьмемъ ва пр. пе- 
ремышльекую гимназию, то нътъ сомифвія, що 
къ тъмъ 932 русокимъ ученнкамъ, который 
тамъ теперь паходятея (а хотя бы ихъ даже 
лишь 200 было), присоединились бы также 
нёкотсрын ученикы изъ соеЪднахъ гимназій : 
яросланской, самборской, еяноцкой, а быти з0- 
жетъ и львовской, если бы въ Перемышл® 
русская гимназія была открыта. То сано а 
носится также и до другихъ городовъ наш 
края. . 


Больше далось бы говорити о третьем 
замЪтВ, т. е. що пельзя доводити дЪло до роз- 
двла, а олфдуетъ удержати связь между объ- 
пын нарёдностями нашого края, Васлядъ ва 
такую связь, на такую общность требуеть 
будто бы, щобы молодежь неуроздвляти отдфль- 
ными учебными заведеніями. Но такъ аргу- 
ментуя не нужно бы хиба признавати ніякихъ 
національпыхъ правъ нкой-нибудь другой на- 
родпости въ якомъ краф или держав, 60 то 
все вело бы до ровдъла! Еели бы такую 
общиость хотвти удержати, то она уже но 
была бы общность, а униформиость, при кото- 
рой веякая индивидуальность должна бы про- 
паста. Ворочемъ не можно совемъ утвер- 
ждати, що чувство общностни удержуется по- 
средетвомъ одного языка. Тотъ самъ примћр», 
который вы гг, даввфйше наводили, примвръ 
Швайцарін, показуетъ, що и больше народно- 
стей въ одвомъ кра жити разомъ могутъ въ 
найлучшомъ согласін и въ почутью общности 
и единства краевыхъ интересовъ, не смотря 
на то, що каждый вародъ имфетъ обезпечен: 
ными свои права и евон отдфльный учебный 34- 
веденія со своимъ соботвеннымъ языкомъ. Ня 
тамъ, гдЪ чувства общности иЪтъ, велдстніо 
того що ученики розлачвыхь народностей сн- 
лованы бываютъ въ одномъ заведенін разомъ 
пребывати н ва одномъ преподавательномь 
языцв]учитися, связь и чувство общности меж- 
ду нами не усиливается, пи тамъ, глЪ ость 
чувство общности, роздфлешемъ заведеній по я- 
зыку пе сдъяается между двома народностями 
роздфла. Опытъ учить и о томъ увћряю васъ 
тг. що въ Галачинь нётъ он меньшого ви 
большого роздъла между тъмни учениками рус- 
скями и поляками, которын разомъ въ одной 
тимназін по польски учатся, якъ между уче 

никами русской гимназін во Львов, а учени- 
ками другахъ польскихъ гимназій. 

Впрочемъ, нфоколько дней тому назадъ, 
при мотизованью внесенія о большомъ увагляд 
невін нЪмецкого языка въ нашихъ школахъ, 
было справедлево поднесено, що именно най- 
большое препатствіе до такого увзглядненів 
дЬлаютъ тъ, що желаютъ употребляти нфмец- 
кого языка больше яко орудія до вакиненья 
своего перевфса, своего ворховодетва. То само 
оъ ровнымь правомъ дастоя сказати що-до 
польского лзыва и международныхъ отношеній 
въ нашомъ краз. Якъ долго Русь должна бо- 
ятись, що польекій языкъ имфетъ бытн еред- 
ствомь до полонизовавья ея, ередетвомъ до 
созданія и сохранешя верховодотва польской 
народности, такъ долго она отъ веякой общно- 
сти еъ другою народностію принуждена оття- 
гатись. Якъ съ одной стороны есть въ на- 
шомъ крав общность краевыхъ интересовъ у 
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всфхъ жителей, такъ съ другой стороны есть 
отдльноеть національныхъ интересовь у рус- 
ского народа в у поляковъ. И то чувотво от- | 
дъльности такъ долго должно имёти перевћоъ, | 
якъ долго че отдЪъльное существоваше націо» | 
нальное загрожено. Только тогда, якъ народъ 
обезпечевъ въ своей національной экзистенцін, 
въ свонхъ правахъ, приступить онъ радо и 
безъ опасеній до общого улаженья краевыхъ 
справъ, общахъ обЬимъ народвостямъь ра- 
зомъ. 

Теперъшное положеніе галицкой Руси 
найнекорыстнЬйшое между всвми народно- 
стями въ цълой австрійской монархи. Не го- 
ворю уже о народахъ большихъ числомъ или 
культурою илв хотя бы ровныхъ ; даже такін 
дробный народы, который числомъ стоять да- 
леко низше, а н культурою русокін народъ 
едва ди перевышаютъ, якъ румуны вла сло- 
венцы ваходятса въ далеко корыстн®Ашомъ 
положен чъмъ Русь, и пользуются далеко 
большими правами. Не имћють ли на пр. сло- 
венцы больше школъ середнихъ чфыъ Русь въ 
Галичин%? Правда, що они — жаль сказати — 
имЪютъ дъло съ чужими ифыцами, а русскін 
галнчане съ братнпиъ вародомъ славянским, 
съ поляками! 
| Есть 10 предовевмъ задачею правитель- 
ства, щобы оно упосльженье и покривженье 
каждого народа устравило и щобы само вы- | 
ступило сь таквым предложевіями, которыи бы 
увзгляднали справедливын потребы народа. 
Еолн-же правительство до енхъ поръ того що 
до Руси ве сдфлало, то я по крайвой мърћ на 
то розочитывати долженъ, що оно поддержитъ 
стремленія наши, ваправлевяын къ переведе- 
нію сей его задача, т, е. щобы справедливость 
веђыъ народамъ, значится снмъ разомъ галиц- 
кой Руси, была вымрева. 

Крайняя также, мм, 1г., была бы уже 
пора, щобы вы, реирезентангы польского наро- 
да, смвивли супротавъ Руси также свое посту- 
пованье, а не лишь свою тактику. Нћкоторое 
время вы илн не признавала существовашя 
галицко-русекого народа н говорили: ше ша 
Виз! нли вы хотьли игнорованьемъ в замол- 
чаніемъ убита русское дфло. Сегодня стоять 
ДЪла иначе; сегодня даются часто слышати 
голосы, даже изъ авторитетного мета, якъ 
на пр, при открытія сегорочной сесін соймо- 
вой изъ устъ достойного маршала, о важности 
русской справы и о потребф улажевнія ея въ 
дусф братной любви. Однако, мм, гг., если та- 
кіш головы вмвютъ лишь быти смъною такти- 
ка, а пе смђпою цфлого вашого поступованья, 
если по-при тарихъ оловахъ дла ваши долж- 
вы п Дальше остата такими, якими были до 
сих ›поръ, лками суть и Сегодия, то такая 
смЪна тактики можеть только на нъкоторое 
время опинію публичвую обаламутити, но по- 


\|томъ должна та опивія чъмъ разъ сильнфйше 


обернутись противъ тфхъ, которын ввели оную 
КА заблуждеше или которын обЪфщала а не 
ли обЪщанін. 

я того я надћювь, мм. гг., що вы не 
схочете дезнвовати словъ достойного маршала, 
и то, щб онъ въ своей рЪ№чи сказалъ, утвер- 
дите двломъ. Я со своей сторопы долженъ 
заявити, що русекін послы, якъ до еихъ поръ 
тавъ и дальше не перестануть упоминатись 
о права русского языка, а чЪмъ долше вы, гг., 
уляженье того дфла будете откладати, тъмъ 
больше ово васъ стоити будотъ жертвъ (а 
конецъ копцемь улажено быти должно) и 
тфмъ меньше изъ тВхъ жертвъ выйдеть для 
засъ пользы. Я кончилъ. 

Подъ ваглядомъ Формальвымъ прошу, 
щобы мое впесеніе выелано было въ школь- 
ную комис ю. (Браво |), 

(При семъ обращаемъ внимавіе нато, що 
урядовал базеба Імоувка въ своемъ соймовомъ 
отчет) случайно пли из» тонденцін перекру- 
тила слова поела Романчука, подсувая ему, 
будтобы онъ сказалъ, що если поляки, идучи 
за примирительнымь голосомъ краевого мар- 
шала, пріймутъ его внесеніе, то уже вея рус- 
ская ещ будетъ улажена, Конетатуемъ 
на оспованін  наведенной — стенографованвой 
ръчи, що г. Романчукъ ни такихъ, ни даже 
подобныхъ еловъ не ароцанесъ. — Ред.). 


Львовекій соймъ. 


7 ое засъданте отбылось 10 (28) де- 
кабря. Петиціоп уютъ: русевая бурса въ Тер- 
нополъ, Общество ргаеу Кођіеё во Львов, 06- 
щество лъеначое, Общество татранекое въ Кра- 
ков, Общество польскихъ пове ганцевъ-ветера- 
новъ отъ 1831 г. и Общество опеки надъ осво- 
божденными преступниками о запомогу, громады 
Опаки и Верхобужъ о придъленіе до золочевского 
повфта, Лука до бучацкого, Тройца, обЬ Ло- 
дынки и 06% Ямны до до добромильекого, 06- 
щество жадовское „Шомеръ Изранлъ“ о смћ- 
пу организащйного статута рады школьной 
коаввой, громада Завашень о запомогу на упла- 
ту долговъ, заимствовавныхъ на постройку шко- 
лы, ввеколько выдъловъ повётовыхъь о смъву 
законовъ громадекого, польного, зодческого и 
въ ДЬЛЬ асекурацін селянскихь зҷавій, маогіа 
учители народныхъ школъ о запомога илн цо- 
вышевіе платъ, Конот, Пелехъ о субвенцію на 
понеки за каменнымъ углемь вь Толмацкомъ. 

Наступало первое читанье отчетовъ выдћ- 
ла краевого, которып переказано отпоеитель- 
нымъ комисіямъ, а вменяо 1) о регуляція обо- 
вязапностей що до основанія, росшаренід, у- 


съ законопроектомъ о слугахъ и робот- 
никахъ на сел}; 3) о краевы хъ земле- 
дъльческихъ школахъ въ Дублянахъ 
и при Фольварку тамъ же; 4) ә выдвленін 
округа суда повт. въ Дубецку изъ района но 
воучрежденного колегіального суда въ `Сяноць 
и прилвлевіе до Перемышля; 5) о устано- 
вленін краевыхъ оплатъ консумцій- 
выхъ, до которой оправы выбрано при ковцъ 
засвдан!я спеціальную податковую комисію изъ 
12 членовъ. 

Затьмъ мотивовалн евон внесенія пи. : Я- 
ворскій о смЪнЬ ивкоторыхъ опредъленій зако- 
па касающогоея желћзано - дорожныхь 
доћздовъ, Плавицей о розведенін лЪ- 
совъ на пустошахъ, Мерувовичь о у- 
чреждевін исправительныхъ робочихъ 
домовъ, тотъ же о поддерживанін розвитія 
краевой культуры (поередетвомъ пожичокъ 
и субвенцій на комасащи, меліорація, розведе- 
вія рыбъ, на поднесеніе ичелововетва, садовод- 
ства и огородничества, скотоводетва, на истреб- 
леніе вредныхъ зомледёлню наскомыхъ, на об- 
сажанье дорогь овощевыми деревамн и прч. 
Дальше мотивовалъ свое вяевеніе пос. Роман- 
чукъ о учрежденін русской гимна- 
зін въ Перемышлв и русекихъ будь 
самостоятельны эъ будь паралель- 
выхъ клясъ въ другахъ городахъ 
восточной Галичины, Относительную 
рёчь, принятую рукоплееканіями на нъкоторыхъ 
посольскихъ лавкахъ, помфщаемь по стеногра- 
Фическимъ запаскамъ на другомъ мћетћ. 

Посл того п. Ромәновичъ пронзнесъ ръчь 
для умотивованья своего предложеня о огне- 
вой полиція. Бесдникъ констатовалъ, що 
обовязующій отъ 1786 г. огневый законъ дож- 
дался въ тек. году 100-льтного убилея, а кашъ 
край праздноваль тотъ юбилей величаво ил- 
люминаціями Отрыя, Лиска, Улянова, Калуша, 
Надворны, Крукеничь, 'Гопорова, Жадачева, 
Хирова в Долины н многихъ большихъ и мень- 
шахъ селъ, якъ Боянецъ, Грушовъ и прч. Хро- 
ника пожаровъ въ тек, году ирерываетъ все 
испытанное нами до вихъ поръ. Начавши съ 
1872 г. статистика выказуеть пересћчно въ годъ 
1617 пожаровъ, 5547 сгорёвщихъ зданий и сверхъ 
три миліоны шкоды. А цифры т съ каждымъ 
годомъ ростутъ! Проекты огневой цолицін по- 

ушены быля уже въ 1877 году въ соймв чв- 
сленныме петиціями и вчесеняма, Но якій-то 
особеаный шлендр!анъ завладьлъь надъ тёми 
спасительнами проектамя и до сихъ поръ въ 
томъ дьлЪ вачого не сдћлано. Ни принудитель- 
ная асекурація, ни зодческій закопъ для мћо- 
точокъ н селъ, не заступять належитой охоро- 
вы передъ пожарами, а къ тому первымъ ус- 
ловіемъ есть установлеше сельокихъ и мало- 
мфотечковыхъ пожарныхъ отражой подъ вер- 
ховнымъ надгоромъ одного установить им%- 
ющого краевого пожарного инспектора, 

Вов упомянутый самостоятельным внесе- 
нія поеловъ переказано относительнымь коми- 
сіямъ, а вносеше пос, Романчука школьной ко- 
мисін, въ которой изъ русокихъ пословъ онъ 
самъ засЪдаетъ. 

Затьмъ рышено бозъ дискусш предложен- 
ную п, Романовичемь буджетную прови- 
зорію до поры рьшешя буджета на 1887 г, 
— На предложеніе выдфла краевого отказа- 
но петиція вфокольконадцати громадъ о пере- 
несеніе суда повЪт. изъ Олеска въ Под- 
горцы и изъ Старой Соля въ Хировъ, а при- 
клоненося къ просьбъ громады Покропивна 
о придфлене ел до суда въ Тервовол®. 

Именемъ петвцйной компеіи реФеровалъ 
п. Меруновичъ о петнціяхъ русокихъ цер- 
ковпыхъ пъ вцевъ въ дёль улучшенія ихъ 
матеріального быта и предложилъ переходъ до 
дневного порядка. Пи. Роман чукъ, Съчин- 
скій и д-ръ Антоневичь усердно промов» 
лали за тъмъ, щобы петиція отетуплена была 
выдфлу краевому для роземотра п предложенін 
отчета на слвдующой сесін, тъмъ больше, що 
е петицій еще больше надоспфти имфетъ. 
а нашихъ репреаентантовъ 
р Не олеевскій п даже к”. Бухвальдъ 
чнего- церковного” що дьяковокая справа есть 
НН: арро свойства и не належитъ до 

5937 церковпын пфвцы—подобно якъ 
оргакибты—то не публичный чиновники и для 
того отношеній ихъ. не возможно регуловати за- 
Бете ТЫ путемь. Оон о громад- 

а етв г 
а т, ое сро всиарвод- 
атмъ выбрано "а 
19 членовъ, отвалов атаву ноияи снов 
рендаря крае- 
вого мыта на жолковско-ериотаноцольеской до- 
розв, жида Вильдера, о оворотъ чнаша н осво 
божденіе отъ арендын отетуплено ц 
0 возможного увзгля, і равузраьстну 
д ке днева петицно громады 
Добра ярославского повфта о опуетъ залег. 
податковъ. П. Скалкововй Е а 
взывающое правительетво, подъйствовати па ав. 
стро-угорекій бапкъ, щобы тотъ же отньтнВА- 
ше чъмъ до свхъ поръ повЪрялъ свой репре- 
зевтащи въ нашомъ краћ. 


Намћетникъ завъдомиль ц: 
сойма отерочается до 10 нов. ст, января, а 
вольдъ затьмъ маршалъ, пожелавши посламъ 
веселыхъ святъ и счастливого поворота до даль- 


шахъ парламентарвыхъ трудовъ, закрылъ ва- 
свдане, 


Сливницк „герой“. 


алату, що сесія 


держиванія и надзора кладбищъ; 2) отчеть 


Иностразный газеты проелавили привца 
Александра Баттенберга яко человфка аА 


чайной храбрости, выказавшого ту доблесть во 
время сербско-болгарской войны. Между тЪмъ 
одинъ изъ дфятелей той недоброй памяти вой- 
ны, капитанъ Бендеревъ, представляетъ олъду- 
ющими словами характеръ сливницкого героя 
въ „Моековекихъ Въдомостяхъ“ : „Еще 5-го во- 
ября, въ первый день сливницкаго сраженія, 
поел счастливаго боя на правомъ ланг по- 
зицін, бывшей подъ моею командою, князь Бат- 
тенбергъ такъ етрусилъ, что телеграфовалъ 
премьеръ-министру въ Софію, Каравелову, о 
своемъ намфрен! и отступить съ ар- 
м1ей изъ Сливницы къ Сох!н. Въ от- 
вЪтъ на эту телеграму Каравеловъ сообщилъ 
князю, что совътъ министровъ рЪшилъ не от- 
давать столицы безъ боя, и рекомендовалъ кня- 
зю распорядиться, чтобы сербы ве могли прой- 
ти Слививцу ране, чъмь защитники ея не о- 
ставятъ своихъ костей на полъ сраженія. Въ 
этотъ день вообще князь держалъ себя чрев- 
вычайно стравно, Утромъ, на примъръ, въ на- 
чалв боя, я явился къ нему съ рапортомъ въ 
двухъ верстахъ позади ввфреннаго мн фланга 
позища и едва только доложилъ ему већ 60- 
бранныя мною о непріятель свздвн!я и запро. 
силъ инотрукцій, какъ раздались первые выо- 
трълы. Это было начало боя. Вмћсто отвфта, 
несмотря ва то, что мы съ княвемъ находи- 
лись въ такомъ безопасномъ и далекомъ отъ 
боевой линін разстояніп, куда ни одна пуля не 
могла долетьть до насъ, онъ такъ пришпорияъ 
свою лошадь, что он: гь очутилась съ 
намъ далеко отъ поля битвы, Миф ста- 
ло совстно ва князя, потому что его бъг 
ство совершалось на глазахъ батарен его н- 
мени н цЬлой дружины 3-го полка ка на 
Мададжіева. Вечеромъ того же дня непріятель 
былъ раабитъ п преслъдованъ мною на разсто- 
янін 7—8 километровъ, Явившись по требова- 
нію квязя съ докладомъ о проношедшемъ и 
объяснивъ ему подробно все, я чуть не разом- 
ялоя, услышавъ отъ него такой вопросъ : „Такъ 
кто же остался побЪдителем ъ, мы, иди 
сербы?“ Тотъ первый успђхъ также не былъ 
въ состолнін вселити храбрость въ трусливое 
сердце принца Баттенберга и опъ ие хотфлъ 
лично участвовати въ вованыхъ дЪйотвідхъ, о 
чомъ розсказуоть Бендеревь олъдующ сло- 
вами: „Въ роковой день, рано утромъ, въ ва- 
мую тяжелую для арм! минуту, князь тайно 
для веђхъ скрылся въ Оофію, оставивъ свою 
храбрую армію на проязволъ судьбы или, вЪр- 
нЪе, на гибель, волъдетвіе одъланваго имъ рас- 
поряжевія. По дорог къ Софи опъ услышалъ 
первые выстрвлы, раздавшеся на олангћ, ко- 
торымъ я командовалъ, и хотя былъ недалеко 
еще отъ позицін, не иополнилъ долга воли не 
главнокомаадующаго, то по крайней мЪрћ чест- 
наго вонна, Безъ оглядки бъжалъ онъ въ (0- 
ію, чтобы, ‘какъ говорятъ ифкоторыо злые я- 
зыки, припратать тамъ пли отослать оттуда 
свои драгоценности, Но и этоть разъ, по 
обыкновению, онъ ве обошелся безъ хитрости. 
Совфотясь въфхать въ городъ въ то время, ко- 
гда неумолкаемый гулъ орудій оглушалъ жи- 
телей столяцы, когда вое дрожало за честь бол- 
тарскаго оружія, „еливницк!й герой“ задумал 
прикрыть свое постыдное бъготво гуманностью, 
посадивъ въ свой экипажъ двухъ раневныхъ 
солдатъ. При видЪ князя все населен пре; 
лось панвкћ, Каравеловъ, который не особенио 
церемонился съ квяземъ, встрътилъ его напо» 
минаніемъ о воинской доблести, что было р 
носильно упреку въ трусости, Бой 
окончилел полнымъ пораженіемъ серб- 
ской армін въ отсутотвіе князя, кото- 
рый пріћхалъ на поле ораженія только тогда, 
когда иолучилъ телеграму о повое- 
мЪстномъ отступловін сербовъ, Прі 
халъ же онъ, разумфется, пожинать лавры 
побЪды“, 


Болгарекін двла. 


Такъ зовимая болгарская депутація 
оставила Берлинъ въ великомъ розочарові 
Заступникъ управителя иностранных» ” дЪлъ 
Герберть Бисмаркъ не приниталъ де ці! 
яко такой даже въ приватномъ характе) 
вельль каждому депутату являтись у себе 
поодиноко, чЪмъ доставиль болгарскамъ 
нокателямъ приключенй наглядное доказатель- 
ство, що признаетъ депутатовъ частными дюдь- 
ми и говорвтъ еъ ними якъ съ каждымъ при- 
ватнымъ человЪкомъ, Каждому депутату совћ- 
товалъ Биемаркъ, щобы болгарское правитель- 
отво примирилось съ Россіею и приняло руе- 
ского кавдидата на князя. Депутаты протесто- 
вали противъ кандидатуры Монгрольекого князя 
и призвавали его неотвётнымъ, а Бисмаркъ 
заявилъ амъ, що кандидатъ тотъ долженъ быти 
уже для того хорошій, що въ молодыхъ лётахъ 
зообщался съ императоромъ Россін, а императоръ 
Росеш не могъ бы рекомендовати плохого че- 
ловка на князя. Депутація желала постати 
также русского посланника въ Берлин, графа 
Шувалова и была у него въоколькократно, 
однаво всегда „не застала“ его дома, Въ поне- 
дъльнвкъ депутація 007; ь и уда- 
лась въ Парвжъ, гд также не найдеть луч- 
шого првнятія якъ въ Берлин%, 

Кандидатура превца Кобургъ Гота 
уже упал Оказуется, що ту кандидатуру 
предложнль болгарскимь депутатамь великій 
пхъ „приятель“, гр. Андраши, думая тыъ, 
образомъ еще больше замфшати болгарекія дъ- 
ла. Аветрійекін правительотвоннын еферы прв- 


вялая вфоть о кандидатурь Кобурга съ боль- 


шимъ удовольстьемъ, однако, когда узнали, 
що Россія того кандидата не хочетъ и Австрію 
яко затьйщика той кандидатуры признаетъ — 
поручили полуофнціальнымъ газетамъ печатати 
заявлевія, що правительство Аветрін не знало 
вичого: о той кандидатурв и що она изобрЪте- 
ва болгарскими депутатими, Кобургекій князь 
родилея въ Вфдни'1861 г., есть шуриномъ ав- 
стрійского архакнязя Іосифа, офицеромъ «гон» 
ведовъ, членом» мадьярекой палаты павовъ, 
еродинкомъ. англійского и аветрійского владћ- 
ющихъ домовъ, а при всемъ томъ ревнымъ 
ватоликомъ. Правда, що $. 38 болгарекой кон- 
етитуцін постановлявтъ, що лишь первый бол 
гарсвій князь можеть быти католпкомъ, а 
вторый долженъ уже быти православнымъ, но 
болгарекін депутаты не внимали на то, такъ 
якъ у нихъ релимя ничого не значить и они 
сами приняли бы и могамеданство, есла бы 
того, Европа отъ нихъ требовала. 

Въ Болгар кипитъ: ‘и каждую минуту 
можно, -вадЪятись револющи. Розервисты въ 
Световв н. Плевнв были уже готовы вызвати 
революцію противъ лжеправительства, однако 
намфреше ихъ было! заблаговременно открыто. 
Спстова находитоя по тому поводу въ: осад- 
вомъ положена, 

Послфдн!й представитель Россін, секре- 
тарь русского консульства Сам овъ, оетавилъ 
Софію и Болгарію, · перееелившись въ Бука- 
рештф, То же самое едћлаетъ векоръ пред- 
етавитель Турщи Гадбанъ паша, 

Що будетъ дальше, трудно предвидфти, 
но Россія вмфетъ. за собою Францію, Герма- 
нію и Турцію, поддержующін русскін требо- 
ванія що до Болгарів: Авотр!я н Апглія явно 
не противны тфмъ требованіямъ, однако, по 
манію газетъ, тайно поощряютъ болгарекое 
регентство къ опозицін противъ Россі, 

Болгарское лжеправительство старается 
теперь вызвати въ стравћ реакцію противъ 
Росс!и. Къ якимъ ередетвамъ прибфгаеть оно 
для той цфли, можно судити изъ слёдующого 
прим%ра, приведенного въ „Москов. Въдомо- 
стяхъ“: „Воть что пишуть злоумышленники 
въ болгарской газет „Пловдивъ“ отъ 21-го 
ноября объ оФпцерахъ, участвовавшихъ въ низ 
ложени князя Александра и находящихся те- 
перь въ Одессв и другихъ русекихъ городахъ : 
„Русское правительство знать не хочетъ, что 
по улицахъ .русокихъ городовъ шатаются то- 
перь его жертвы, болгарскіе офицеры ; русекіе 
зге оФнцеры относятся къ нимъ еъ презръні- 
емъ“,. Тутъ же сообщается, будто даже ма- 
1оръ Груевъ, который пользуетея вевобщимъ у- 
важевіомъ въ болгарокой армін, подавалъ про- 
шеніе о зачисленіе ого въ русскія войска н 
будто на прошепіе его послдовала резолюція 
министра такого содержавія: „ИмЪть его въ 
виду для наввачепія въ субалтернъ офицеры въ 
какую-нибудь роту въ Туркестанекомъ кра“. 
„Пловдивъ“, сообщая это, ндетъ далће и увъ- 
ряетъ, будто проживающие въ Одесећ болгар- 
све офицеры, участннкн низвержешя Баттен- 
берга, разочаровавшись въ Россін и русекихъ, 
подали болгарскому правительству прошевіе „о 
помилованін нхъ н о вачисленін вновь на бод- 
гаровую’ службу“. Та веть несомнфнно можеть, 
вызвать среди благомыслящихъ болгаръ педо- 
умфніо, такъ какъ Россія не ваходитъ возмож- 
пости активно противодйствовать обману шай- 
кн, вящей въ Болгарии“, 

урреспондентъ „Новор. Телеграфа“ опи- 
суетъ, якъ болгарекін правители праздиоваля 
въ Вариф годовщину вэлтіл Пирота. То былъ 
поворифішій скандалъ отъ начала до конца. 
„Утромъ въ 11 часовъ, посл литургія былъ 
молебенъ въ ‘соборной церкви; въ это время 
анархистъ Н. Живковъ сталъ на амвонъ и на- 
чалъ разглагольствовать, размахивая руками и 
ногами на всё четыре стороны, Эта безразсуд 
пая рёчь просто возмутила публику; опъ хва- 
лилъ храбрость войска, превозносняь гевіаль- 
ность и подвиги’ Баттенберга. Посль того въ 
церкви занграла военная музыка. Клика ради- 
каловъ находилась въ пьяномъ состоянии на- 
рушила порядокъ н ташиву въ евятомь, храм, 
ГДВ хрветіане приносять молитву Богу“. ч 

Конетаптинопольскй корресповденть Ро|- 
і европӣепх говорить, що въ турец- 
ед вовивиных о совряхъ 
и печати упрека ютъ Англію, яво голов- 
ную ‘виновинцу въ теперьшномъ положени 
дълъ въ Болгарін и возлагають на англичан 
отвЪтетвенность въ тВхъ усложнешяхь, Кото 
рын еще могутъ быти вызваны акна 
вопросомъ. Если бы Англія не сопротивлялас 
еъ самого начала болгарокихъ смутЪ роне 
вленію вќаќив д0 апіе, то Турція могла бы, 
на оеновинія евонхъ заковныхъ правъ, взяти 
на себе ипищативу въ розръшенін болгарекого 
вопроса и, бытп можеть, достигла бы удовле 
творительного результата. Теперь же, Е 
нувшись совершенно отъ Англ, Турція нам 
рена съ помощію Росеін воспользоватиен свон- 
законными правами п энергично вмшатиеь 
въ ‘болгарское дло. 


ОТГОЛОСКИ ИЗЪ КРАЮ. 


Изъ-подъ Устрикъ. (.Дбятельность уст- 
рицкой филш Общества имени Мих. Качковского) 
На дняхъ имлъ я случайность розговорвнати 
съ однимъ членошъ навћетной до теперь изъ 
своей неусышной ревности уетрицеой Фили 06- 
щества Качковского. Читая прежде въ „Нов 
Пролом“ о т0мъ, що ввевевное во львовекій 
мвтроп. ординаріятъ прошевіе выдёла сей Фили 


= Ма 


взглядомъ организованья до снхъ поръ безъ от- 
вһтныхъ правилъ существующахь братствъ 
церковныхъ въ братства тверевости по проек- 
тованвому уставу, достойно увзгляднечо, спро- 
силъ я, ровно якъ „Нов. Проломъ“ спраши- 
валъ, для чого подобныи предетавленія выдЪлъ 
устрицкой Фили не внесъ также въ наши дру- 
гін ординаріаты, перемышльскій н станиславов- 
скій? На вопросъ сей получилъ я категориче- 
скій отвтъ, що выдълъ Фили въ одянъ .и ,тотъ 
самъ день выслалъ свой меморіалъ о братетвахъ 
тверезоети во ве наши ординаріаты и що до 
свхъ поръ еще выжидаетъ изъ Перемышля н 
Отаниславова достойного покровительства затро- 
нутому въ мемор!алф, а для блага нашого на- 
рода весьма симпатачному дфлу.— За такъ хо- 
рошо начатую акцію касательно отверезьшя 
нашого народа належится устрицкой химия 06- 
щества Качковекого ‘полная признательность. 
Народъ будетъ оную благословити. 

Пріатно мп также было, узнати, що вы 
дълъ устрицкой Фнлін подалъ въ староство и 
роду повътовую въ Лвеку о устраненіе демо- 
рализующой н чувство религійное вт высокомъ 
степени оскорбляющой ярмарки цвфтной недћ- 
ли въ Устрикахъ. Къ еожалфнію выдълъ повЪ- 
товый не благоволилъ до сихъ поръ ничого от- 
вЪтити. Того впрочемъ „было можно напередъ 
надфятись, бо презевомъ выдфла повЪтового 
есть г. Журовскій, помфщикъ Мычковецъ и 
властатель недаромъ тамъ же находящойся ве 
ликой горальни,*) А вЪдь же известно, що на 
ши ярмарка въ Галичннв становятся  превос-. 
ходными изупотробителями горфлки, Такъ и бы- 
ло бы неблагоразумно выступити противъ сей 
традиційной ярмарки въ вербную недълю, когда 
тысячи людей изъ окрестности софшать въ 
тородъ не въ той цвли, щобы гдё-що продати, 
а противно щобы готовый сбереженным гроши 
выдати на закупво чоботъ, воякой святочной 
одежи, ременей и — що для властителей гора- 
лень и пропинацій самое важнфишое—на кор- 
чемный угощенья въ такъ къ тому догодный 
день, якимъ есть день недёльный | 

Совеђмъ иначе поступило собћ ц. в. ста» 
роство въ Диску. Оно щиро заинтеревовахось 
дЪломъ и выдало устрицкому громадскому на- 
чальству подъ личною отвътственностію бурми» 
стра строгій приказъ, 1) щобы во вов торговый 
дни передъ вербною недфлею поередетвомъ вы- 
бубневавья оголошалъ, що непривилегіованная 
ярмарка въ вербную недёлю, а къ тому нару- 
шающая торжество сего великого дня разъ на 
всегда запрещается; 2) щобы въ вербную не- 
дълю веякін шевцы н други крамара въ м%с- 
точко па торг не припускались и 3) щобы вооб- 
ще всякому армарковавью осталась преграда, 

Однако, не смотря на такій строй при- 
казъ ярмарка цвётной чедъли въ Убтрикахъ 
отбылась въ текущомъ году якъ и въ преж- 
пихъ лЬтахь по всей своей формальности, а по- 
пеже ость опасность, що она и въ будущомъ 
году изъ поля не уступит», то выдълъ усгряц- 
кой илш рышилъ разъ начатымъ дћломъ у- 
стравенія вей етрашпой въ поел%детвіяхъ яр» 
марка заопоковатись и такъ долго у отпови- 
тельныхъ властей хлопотати, пока цфли евоей 
не достигнетъ. Предовећиъ рёшиль выдълъ Фя 
ліп въ отвЪтномъ письмё поблагодарити ц. к. 
староетво въ Лиску за оказанную приклоннооть 
для устраношя зла, и одновременно, предета- 
вивши совершенное пгнорованье приказа ота- 
роетва устрицкимъ бурмистромъ (евреемъ |), 
просити лкъ о потясненье того же къ отвфча- 
тельности, такъ и о предиринятіе заблаговре- 
менно строжайшихь міръ, щобы для угождеша 
завону и богоговфнйю оврестпого хриегіапекого 
насолошя ярмарки въ цвЪтнын недфли (по греч. 
и лат. обрядомъ) больше никогда нө отбыва- 
лись. Говорили миф, що устрацкій бурмиетръ 
пи одинъ разъ не вельлъ выбубновати приказъ 
староства о запрещенной ярмарць! Также не 
сдЪлайъ онъ пичого, щобы шевцы и крамари 
па торгъ не прійшлв, хотя общенввћетно, що 
не будь шевцевъ и крамарей въ Устрикахъ въ 
цвътную недълю, бевсомићвно пикто изъ о- 
крестныхь хриетіанъ пречудесное Богослуже- 
ше того торжествениого дня въ родной цер- 
ковцъ не оставалъ бы, Передъ ярмаркою сего- 
годичной цвЪтной недфли ходила веякан ево- 
лочь майже отъ хаты до хаты и внушала лю- 
дамъ елабодушнымъ, що лрмарка все-таки от- 
будетея, а священники ея не „-касуютъ“, бо 
бурмистръ, пмфя въ тоть день выше 200 зр. 
дохода, охотно заризикуеть изъ той квоты 20 
ар. ва заплату наложевной староствомъ кары. 
Въ веду такого рода агитацій двйствительно 
трудно дойти къ пожеланвымь ревуль- 
татамъ въ дълЬ религійно - заціональяо - эко 


*) Однажды ~ якъ розеказуютъ — въ торговл г. 

В. въ Л. было больше пановъ при пив. А былъ меж- 
ду ними г. Журовскій и польскій литераторъ, г. Бл. 
изъ Бобрки, Стараніемъ г-на Ба., якъ иногда и его шу- 
рима Сок... было всегда, имфти корчмарей христанъ, 
щобы въ ихъ корчмахъ пвянства н розбоевъ не быва- 
о страха ради юдейокя, не всегда находился че- 
инъ, готовый ое и въ 
чаф пикто ие шинковаль. Такое корчемное 
Б засталь разъ г. Журовокій въ перефзд® 
въ корлемщь т. Бу. я припомпулъ ему теперь о томъ 
при пивв словами: ҮЎіввл рап, ош в опера) зе рай- 
БЕ) Каголшіо ойтошийе звогелуї. Јайо ртзол Ворте, 
опоїдјош в эе райзкіе) Кагогешое парів эєбдеслкі, Тест 
а о затон! — Кое) Чаша ше рудої... И тавихь то 
приятелей корчемъ выбираетъ собв нашъ народъ на 
предводителей автономичныхь инетитуцій, а даже въ 


ло. Н к 
ловЪкъ христіан! 


номичного отрождевія нашого народа. Агитато« 
рами такими“суть жиды; въ беефдь весвъа ра- 
Финованный и основно знающя слабын сторо- 
ны сельского народа; а именно жиды, имъющін 
позволенье ' на! розносочвую ` торговлю, закупу- 
ющін яйцы и: продающін блаватныв товары п0 
селахъ. Що ‘дальше изъ того -выйдетъ, то 
еще вопроеъ. А 

Почт. членъ устрацкой Фили розеказовахъ 
ми также, що по поводу затровутого ярма- 
рочного вопроса, устрицеій помфщикъ на вы- 
длъ Филіальный крайне злобилоя‘ н що ста 
роство въ отвфтВ своемъ на поданье выдфла о 
уетранепіе ярмарки примётило, що безъ:ревно- 
го вмяшя на народъ ео стороны духовенства 
рааъ въ жвзпь введенная ярмарка за однимъ 
ударомъ устранити не дается. Касательно’ от- 
въта староства думаю, що’ въ интерес самого 
духовенства лежитъ отклонятӣ людей отъ на- 
рушеніяпраздниковъ· н педфль посредотвомъ 
ярмаркованья; впрочемъ изъ практики знаю, 
що наши душпастыри’ дъйетвитольно о то всегда 
стараются, только — къ сожалфнию — при пы- 
нЪшнахъ лжеученіяхъ со стороны патроновъ! 
пропинацін —напраено! Но’ когда староство для 
тьыъ вфрифйшого успъха еще и до ревностя 
душиастырей апелюетъ, то найлучше — думаю 
— было: бы, щобы духовенство изъ окрестности 
Уетракъ за примћромъ устрицкой Филіи 06- 
щества Качковского кромф обучанія людей въ 
церкви еще отъ себе совокупно поередетвомъ 
копепеторін подало отдъльное прошеніе въ ста- 
роство въ Лиску озапрешеніе ярмарев въ цвът 
ную педђлю. Тогда вавфрно цвлов:дъло не бу- 
детъ легковажено и г. староста не допуетитъ, 
щобы оно о мниястерство оперлось. 

Озлоблен!е со стороны помфщика устриц- 
кого, що вайменьше безосновное; бо если г ну 
Нагановскому о то ндетъ, щобы ярмарка около 
цавтной недфли яко весьма рентовная пе была 
скасована, то для чого-же имћетъ она отбыва- 
тись безъ позволенья власти и вопреки закона, 
когда лучше постаратись о концесію на ярмар- 
ку въ середу передъ ила по цефтной недфла | 
Прозрите | Член Общества М. Качковского. 


ПОЛИТИЧЕСКІИ ВЪСТИ. 


Изъ провинціовальныхъ с0ймовъ один 
уже совофыъ закрыты, удаливши дфла, входящія 
въ кругъ своей компетенція, други же оторо- 
чены лишь по поводу Рождествонскихъ - 
наковъ. Къ „тЬмъ поольднимь приталені 
также н львовскій или польскій соймъ, 

зываемый офиціально галицкнмъ отяетъ изъ ко- 
торого сообщаемъ въ отдъльн"й рубрицЪ, Изъ 
другихъ соймовъ. найбольще ванманія „обратили 
ча 2вбе репрезентація Чехін, Моравін и Таро- 
ля. Въ моравекомъ сойм внесли чехи ус- 
тами Шрома проекть реформы выборовой вой. 
мовой ординащи въ пользу славянского эле- | 
мепта, Въ тврольскому воймі. аталья! 7 
послы затробовали системизованьл цосады 
евого. школьного ичепектора итальянской на- 
родности въ Тридентв и. учрежденін спеціаль- 


рады въ Инспруцв, а то для већхъ школьныхъ 
справъ, касающихея итальянской части Тироля. 
НайострЪёше обнаружилея національный анта- 
гонизмъ въ :чешеком ъ сойм, доведшій на- 
конецъ до конфликта. Пос. Пленеръ предета 
вилъ тамъ законопроектъ о роздъл%. судебныхъ 
округовъ въ Чеха по народностямъ, а когда 
по пристраетной двокусін на предложеше кн. 
Шварценберга проекть сей былъ отклоненъ, 
воталъ корифей чешокихъ нфмцевъ Шмейкаль 
и заяволъ, що „предетавителямъ аъмецкого на- 
рода нтъ що въ томъ соймь дфлати“, Посл 
чого веъ нЪмецкін послы выйшли изъ 
соймовой вали. и 
Петербургекая польская газета Кгај об- 
ратилась къ предводителю Чеховъ д-ру 
Ригеру съ просьбою написати для ней ета» 
тью о становищв Чеховъ въ восточ- 
номъ вопрос. Дръ Ригеръ отвфтиль ко- 
ротенькою статіею , що желанию Кгај-а удо- 
влетворити не можеть, такъ якъотвЪтотвенность 
за его, яко предводителя: чеховъ , слова, ока- 
заннын публично, падаетъ на весь народъ чеш- 
скій, При томъ Ригеръ, ссылаясь на свой не- 
давній розговоръ съ кореспондентомъ варшав- 
ского Үіек-а; заявляетъ, щөз9нъ не лишь вы- 
разилъ надежду, що конецъ-концовъ Россія 
побъдитъ въ Болгарін, а таки прямо 
утверждалъ, що такъ будеть, а не иначе. Ка- 
сательно отношенія чеховъ до поляковъ, 
Ригеръ говорить, що если поляки изъ 
Привнелянсеого края, въ случаћ вой- 
ны еъ Россіею, желаютъ попасти подъ Ав- 
стрію, то такін розечеты лишены реального ос- 
нованія, хотя бы по той причинъ, що нфмцы 
не допустили бы такого соединевія поляковъ 
въ аветрійскою монархіею. „Правда, пишетъ 
дальше Ригеръ, що мы ваходимея въ дум 
державной въ нензмънно дружескихъ отноше- 
ніяхъ съ поляками, такъ якъ обћ народноста 
должны себе и автономію своихъ земель за- 
щищати противъ притязаній нфыцевъ, а ть 
проетыи, реальный, практически общін инте- 
ресы имфютъ больше вфса, нежели идеальнын 
и чисто теоретически симпат!и славянски, Од- 
нако трудно требовати, щобы чехи 
изъ дружбы къ полякамъ переняли 
ихъ ненависть къ русекимъ, которын 
чешекому народу не причинили никогда нія- 
кой обиды. Чехи питаютъ постоянный 
симпатін ко веъмъ славянамъ и же- 


соймовыш послы | 


лаютъ единенія н согласія вефхъ 


славянъ 
взаимного 


совершалась на дняхъ перемъна: 


ного ‚итальянокого отдвла краевой . школьной ић 


на почв 
народныхъ 


между ^ собою, 
признан! я 
правъ“. 

По‘ поводу 68 годовщины рождевія д-ра 
Ригерэ; предводителя чеховъ, ихъ газеты ки- 
даютъ веглядъ на минувшость и съ удоволь- 
ствіемъ замфчаютъ огромный культурный 
успъхъ чешекого народа за’ посльдеи 
патьдесять лЬтъ Пражская Рој пишетъ меж- 
ду прочимъ: „Было то печальное время рля 
чеховъ, когда первын патріоты принялись о- 
живлати майже потухшін искры народной жиз- 
ни, Ихъ ечиталя мечтателями и ненсправимыми 
идеалистами, такъ якъ ве видьли, що верх- 
нін слои общества онфмечены, а народъ, давно, 
давно уже предоставленный самому 006%, огру- 
бълъ и потерялъ’нацюнальное сознаніе. И вотъ 
теперь, по пятидесяти лЪтахъ, чехи поднялись 
па столько, що съ нами нельзя несчитатись въ 
Аветрін. Трудно указати другій народъ, кото- 
рый при такихъ малыхъ ередствахъ едълалъ 
бы столько завоеван!й на веъхъ поприщахъ об- 
щественной жизни, сколько чехи. Литература 
ихъ создала новый языкъ и вее больше при- 
влекаетъ къ соб вномане другихъ народовъ, 
искуство тоже подняло голову и заставляетъ 
товоритп о соб пностранцевъ; но особенный 
успхи едфлала чешская школа н народное о- 
бразованіе, пустившое глубокін корни въ масћ 
народонаселения. Въ томъ поелфдаомъ залогъ 


будущого значенія чеховъ; то такая овла, ко- 
торую не выбьотъ изъ позищи даже самый 


страшный врагъ“. 

Якій то правительственный  чиновникъ 
въ ВЪдни, Воячекъ, подалъ въ намфотниче- 
ство просьбу, щобы ему свободво было назы- 
ватись по матери Лянгъ, такъ якъ онъ нмецъ 
по рожденію я убъжденію, а по поводу чеш- 
ской амилін своей считается чехомъ. Њете 
ничество согласилось на ту перемфну имени 
родового. М№агойпі [івёу взываютъ теперь каж- 
дого чеха оъ иъмециою Фамиліею, 
щобы требовалъ позволенья на замфну той Фа- 
мили въ чешскую. Пра навфетномъ патріо- 
тизыь чеховъ · можно надфятись, що векорв 
пражское намфетничество будетъ Формально 
закинено подобного рода петищями. Не знати 
лишь, схотятъ ли тому воззванію послЪдовати 
также предводители старочеховъ Ригеръ и 
Цайтгамеръ. 

Въ цивильномъ управленін 


Босніею 
дотеперфш- 
ній цивильный губернаторъ баронъ Нико- 
личъ пошолъ въ отставку н заыфщенъ сно- 
имъ помощникомъ барономъ Кучерою. 00б. 
но и за временъ в 

хъ Кучеры, который "роспоряжалол якъ 
дный хозянинъ, Николичъ же только подон- 
ъ, пользовался почетомъ и давалъ 
ю Фирму. Министру Калаю вужно было 
а скатн православное сербекое большанство 
ъ „новой Австрии“ и онъ на видное ‘отавовяще 
первого въ крав гражданского губернатора вы- 


ы 


двинулъ православного серба барона Неколича. 


Но въ мЪру того, якъ проходили мћеяцъ за 
емъ, вее больше выяснялось якъ „право- 
олавіе“, такъ и „оербетво” нового сараевского 
достойвика. Православнын жатели края съ изу- 
млепівмъ узвахи, що Николичъ православный 
лишь по нменн и для ваду, Що же касается 
его сербокой народности, то онъ стыдалея при- 
надлежности овоей къ сербокому племени: до- 
ма онъ во своями домовниками говорнлъ ио- 
ключительно по вЪмецки и по мадьярски, чрез- 
вычайно дорожалъ своимъ магнатствомъ и 
своею національною мантіею мадьярского маг- 
натского костюма. Наколичъ даже чисто-серб- 
ское имя свое писалъ на мадьярекій манеръ. 
Словомъ, то былъ въ душь мадьяръ, якихъ 
весьма много ереди хорватовъ и сербовъ, че 
ловфкъ съ мадьярскимъ складомъ ума, воспв- 
таніемъ, повятями и симпатіями, ря томъ 
Нвколичь былъ двоюродный братъ короля Мя- 
лапа. Съ отъфздомъ Николича ничого не из- 
мфнитея, будетъ лишь одна личность меньше, 
а Кучера будетъ управляти и командовати. 
Боснія вичого при томъ не вынграетъ. Кучера 
будеть покровительствоватн мусульманам, 
которымъ воюда и во всемъ оказуетъ пред- 
почтен!е. Босняки будуть сожалфти лишь о 
тһхъ грошахъ, который богатый и щедрый 
Николичь дарилъ церквамъ, школамъ и на 
дЪла благотворительности, иская тЬмъ п›пу- 
лярнооти, 


Въ „Оербобравь“ напечатана обширная 
статья, въ которой авторъ, по поводу освяще- 
нія якой-то реставрованной сербской ушатекой 
церкви останавляется на неторін борьбы 
сербовъ за правоелавіе съ католи- 
ческою пропагандою наъ временъ 
поселенія сербовъ въ Аветрін. Онъ 
отмћчаетъ характеристпчный Фактъ, що въ 
манувшомъ стол три сербекін епископы (Па- 
велъ Зоричъ, Георгій Юговичъ и Ратанлъ Мар- 
ковичт) первын приняли унію и стали привуж· 
дати къ тому же свою паству. Между сербама н 
вхъ духовенетвомъ были мученики за своя пра- 
вославный убфжден!я во время ушатской про- 
паганды. Уніаты-вербы есть вынв только въ 
Хорвацін, По офиціальнымъ даннымъ оть 1880 
г. въ Хорвацін н Олавовіи увілтовъ сочетается 
10.649 человъкъ. Большинство ихъ живетъ въ 
бывшомъ коетаньевскомъ, нын жумберскомъ 
повътћ въ чиолћ 7.139 человфкъ, То вее сербы, 
переселивпияея изъ Приморья, еохравившін по 
вынЪ свое штокавекое нар%чіе, хотя ИА 
кайкавцамя (т. ө. говорятъ: „что“, хо: 
окреотного к а? знай“ вмф- 


‘аколича власть была рт - 
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сто того ;..употребленіе слова „кай“, составля- 
етъ отлечвтелёную , черту хорвато-еЛове скахъ 
говоровъ). Увіатекій епископъ (нынъ Хранило- 
вичъ) пмъеть свое метопребываніе въ Кри- 
жевцахъ, въ которомъ большенство увіатовъ 
окатолячилось. Въ Загреб существуетъ уніат. 
ская духоввая семинарія, въ которой обучает- 
ся до 100 человЬкъ. Узуга церковь въ За- 
гребь посвящена бв. Кириллу и Меөодію, по 
мнънію сербской газеты, не безъ задной мысля 
привлезв всъхъ православныхь въ унію. 

‚В; германскомъ парламент, 
ко\да ишла рь о убольшен!и вооруженной 
свлы, в послы указовали на твеный союзъ Гер- 
манін съ Аветрею, прусскій военный министръ 
генералъ Брочзарть выразился съ прене- 
бреженіемъ о аветр! йской арм1и. Въ- 
деньская Агшбб- ші Магше- ИеЙипя отражаетъ 
съ негодованіемъ тё упреки, при чомъ выры- 
ваются ей олдующін замфчательным роз- 
облачевія: „Правда и въ аветрійской военной 
систем есть слабын стороны и недостатки ка- 
сательно малочисленности войска на мирной 
стоп, имевно кавалерія, артилерів и техни- 
ческой службы. И у насъ придалось бы „воен- 
ное предложеше“ о убольшенін вооруженной 
силы, и мы имфемъ больше затрудненій, а ве 
лашь репетьеры и і0бщоё ойолчепіе. А однако 
мы убъждены, що австрійская армія съ двома 
„лявдверами“ и съ будущимъ общимъ ополче- 
ніемъ шякъ ве уступить хотя бы наймогу- 
щественнфйшому непріятелю. Такая армія, 
прапоры которой украшаютъ многш лавры изъ 
весьма трудвыхъ временъ, должна бы надфя- 
тась чого-то больше, чфмъ похвальной вепомин- 
ки изъ устъ военного минаотра той державы, 
которая есть нашимъ „ооюзникомъ“. Правда, мы 
радовались бы, если бы Австрія, въ случаћ 
войны съ Россіею, кром%ъ другихъ 
союзниковъ, ва которыхъ навърно 
можетъ полагати, — видћла так- 
же часть славной германской арм! и 
по своей сторонв вли по крайной 
ыъръ въ импонующой поставъ на 
восточной гранацъ Германін, Однако, 
если даже, що весьма въроятно, пришлось 
бы Аветрін самой бятись съ Россіею 
безъ помощи Германи, мы у нашой армін в о 
течества нашого можемъ розочитывати на етоль- 
ко свлы, духа в тволюбія, си флибъ 

а ти е Е . На жес гер- 
манской арм (въ такой войн могли бы мы! 
тъмъ мевьше розечитывати, що въ томъ олу- 
чаъ безъ всякого сомећйія пришло бы до в ой- 
вы между Германіею и Францією. 
Впрочем, якъ сказано, думаомъ, що въ во й- 
нъ съ Росвіею, на которую пока-що 
еще конечно не заносится, Австр!я 


и 


ору женія румунсқой армін, въ виду 
того, що есть основаніё опасатись войны въ 
близкой будущности. По йзвфстіямъ газетъ, ру- 
мунскій народъ не хдчет® войны и во воякомь 
случа не пойдеть сражатись еъ братьями 
по вър%, т.е. съ рускими войсками, 

Кромъ Данін,„Бельгін и Румунін 
рёшила также Швеція... увеличити 
свои боевын силы: Но еели упомянутый 
три второстепениын державы во виду своего 
теограхичного положенія еще могутъ опасатись 
вовлеёченія въ общеевропейскую войну, то ръ- 
шительно приходится недоумфвати, якъ подоб- 
ного рода дпасевія могутъ обнаружатись въ 
Швец и Норвегін, Поневольно, возникаетъ по- 
дозрьне, що штокгольмское правительство услу- 
хало „дружественных“ указан! изъ Лондона 
и по наущенію А йглін усиливаетъ свою 
армію, щобы въ случаћ политическихъ замћ- 
шательствъ въ Европі, у: Россін захватити 
Финляндію, ‘на которую -многін шведскія 
иредентисты все еще острятъ зубы. 


ХРОНИКА. 


— Тягиенье Фантовой лотерін въ Перемышлћ 
отбудется уже во вторнакъ 16 (28) с. м. Лосы пову- 
пати еще можао вь мъетахъ, указанныхь въ инсе- 
ратазъ. 

— Сифавным метели застановяди на оцхъ дняхъ 
зкелћзно-дорожное сообщеніе между Берлином и 
Лацскомъ, Дрезномъ п Прагою, Авотр!ею, централь- 
ною Германівю и Франщею. Между Берлиномъ и 
Лапскомъ такъ сильно завфяль снћгъ жел, дорогу, 
-що не возможно было очистити оную отъ понедфль- 
ника до вчерашняго дням нужен бый ъёбёти ‘почто- 
вое сообщене побредотвомъ саней. Между Львовомъ 
и ВЬднемъ прорвали $ гъ п этер Лиро 
сообщенів на нћокодёќо 'дйёй, У наб’ во Львов былъ 
въ то время лишь легкій снъгъ, топивнИйся сөйчаоъ 
по паденщи на землю. Вчера и сегодня легкій морозъ 
осушалъ цо крайной мёр немного грязь подъ но- 
тами, пригадующую мфсацы мартъ или октябрь, 

— „Варшавскому Дневнику“, огорчавшому отъ 
времени перенятія его редаещи пок, П. К. Щобаль- 
окимъ, д въ послЪдное время проф. П. Кулакововвыъ 
галицко-польскую печать свовми рфакими статьями 
относительно Галичины ц Вонгр!и, отнядо авотрйовое 
министерство внутреннихъ дълъ почтовый дебитъ въ 
пред®лахь Австрии. Предложен!е въ томъ, дълъ имћ- 
ло выйти отъ министра Земялковского, узвавшого во 
времи своего ивохолькодневного пребывания на сой- 
м$ во Льповф, що статьи „Варшавского Дневника“ 
моту вредно олити мо такъ на галицкую Русь акъ 

Ча цолаковъ, читмощихъ извлеченія изъ тъхъ 
{їатой въ перевод позьскихъ газөть, заосмотренномъ 


не была бы совсфмъ изолована“. 

4 Н, Катковъ крайне пед волен) 
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Ее г въ ры ЭльНовЪ ВЪ ВИ, 

гд, р ъ „Московакихъ ВЪдо 

Г 


ь тотъ поступокъ русе о 
И 


р . 
едполагаютъ, що г Катковъ воспользуется 
’ наиветнымь довріемъ руеёкого нмпе- 
омЪшдотъ германофильскимъ 


лэн 


ноованья па парижонихь рынкахъ предот. 
ется тмъ вФроятнЪйшою, що въ послъднін 


емена па цъломъ простравствв Французской 
спублнки; якъ въ правительственныхь кру: 
хъ такъ и въ масахъ народа, проявляется 
льное стремлене оближитись якъ найтћенфй- 
е къ Россів. 
| Государственный селянск!й банкъ 
Росс! и имфеть роспространити свои дћй- 
віл также на губервін Привислянского края. 
[о такъ акъ тутъ населеніе не роздфлено за- 
помъ на сословія, то подъ селянами, для ко- 
рыхъ бавкъ служити имфетъ, будутъ подро- 
мфватиеь простолюдивы, занимающінся обра- 
'ткою земли. 

По сообщевйо русскихъ газетъ, съ днемъ 
Н января 1887 года имфютъ быти устра- 
нены изъ пограничных таможень въ Роесін 
ве чиновники въ мецкой народно оти, 
Русское правительство” постановило также у 
стравити вофхъ нфмцевъ, изъ службы при стра- 
тегичлыхъ жөлћзвыхъ дорогахъ въ Привислян- 
скомъ краз. й 

` Грозная бомба, виненная Англіею на 
Турцию посредствомъ переданной вами въ 
предыдущомъ нумеръ офищюзной лондонской 
огшой Роз» органа маркиза Салисбури, а на. 
правленная соботвенво противъ Росии, не на- 
тала Порты такъ страшно, якъ бы то каза- 
лось англйскимъ дипломатамъ, а противно 
векрЪпила лишь явъ надъ Босфоромъ, такъ и 
во Франція то подозрёще, що већ объщанія н 
грозьбы Британін ни шелюга не стоять. Ре- 
зультатомъ коненья той неэкеплодующой бомбы 
взъ-надъ Тамизы можбть лишь то быти, що наъ 
мрачности теперфшнихь, международныхъ от 
ношевій выступить. въ. Европф на политичес- 
о арепу союзъ Россін, Ф ранцін, Гер- 
манга и Тур 1н со спеціальною цфлью ула- 
жопья „вобточного, болгарекого н египетского 
вопросов! о не по вкусу Англін. 

Въ Букарештв происходило на дняхъ за- 
оъдан!е совфта миниетровъ подъ предефдатель- 
ствомъ короля, РЬшено требовати у парля- 
мента значительного кредита на во- 


усского правительства, 
Россія от а мв |50 
їоновъ- въ иж. Возможность ефи 


тесьма слабыми цодемачными аргументами, Понеже 


› акъ то па оихъ даяхъ сдьзала 
маш, а просто прибфгло къ отиятію гаветф де- 


_ Въ дад) долинекого выбора помЬстиль ки. 
Ромавъ Чарторыйскій въ „Курьер познанскомь“ 
Пасьмо, и» которомъ яко вицеррозесъ польского центр. 
зуборового коматота для восточной Галачины, выра- 
Щлоть сожадінїо, що выборъ сей отбылон б6зъ ин- 
терюонщи кэматета, Таъ якъ эдфсь выступаль такій 

РОИА кандидатъ, якъ уважаемый прое. Огонов- 
свій, то, по мићнію кн. Чарторыйского, елфдовадо 
полякамъ усильно старатись о якій -то компромись... 
Любопытная иощь, що князь помъстилъ свов письмо 
именно въ одмой изъ познанскихъ газогь, который, 
смотря майжо ожедневно на проскрибованье слазян- 
ского элемента прусаками, постоянно накдикуютъ 
талицкихь братей-шовиниотовъ до примироя оъ 
Русію. 

— Панъ Ип, Нетрашкевичь, запрозептовандый 
льшовскою городекою думою на директора русской 
нар. школы им. Шашке ‚ не имфотъ квали- 
фикац} ного испыта дзя русокихъ школъ, Въ 
1869 году — явъ пишеть „ДЬло“ — выдержалъ онъ 
иопытъ на польской такъ вов. препарандъ во Львов%, 
которая давала квалиФикація лишь для польокихь 
шкодз, 0 посаду управителя при русской шкод® ста- 
ридса панъ Петрашкевичь на гомъ основанш, що при 
томъ же всцытё для польскихъ · шкодъ выдержаль 
также испытъ изъ русского языка и получилъ изъ 
чатацья ноту Ъагдхо Поргле, а изъ граматики, право- 
писанія, устного и письменного знан! русского языка : 
ође, Отъ 1869 года п. Петрашковичь не имфлъ 
руеекого языка въ употребленіп аишь одинъ вурсъ, 
именно же въ 1871 г. училъ тоть языкъ въ одной 
клясв школы св. . Вь,.1882 году выдержадъ п, 
Петрашкевичъ въ Краков® нопыть дла выдвловыхь 
школъ СЪ польбкимъ преподавательнымь языкомь, а 
о непытф для русокихъ школъ ему дазеб не снилось, 
Не смотря на то, обружиая рада школьная предло- 
жила его ня управителя русской нар. школы, а гор. 
дума затвердила то предложен!е, Мы весьма дюбо- 
пытны акъ поступать въ. семъ Случаф криев, рада 
школьная, отъ которой зввисить номинація п. Пө- 
трашкевича и которав должна бы предостерегати, 
щобы учительеви посвды получали лишь петенты, и- 
мъющуи къ тому квалификацию. 

— Титулы „капеляновь“ и „каполяній“ бу. 
дуть устранены во виду постановленій нового кон. 
труальноѓо закона, который якъ навфстно, не дьла- 
өтъ розличія между поодинокими самостоятельными 
душцастырями, а трактуетъ веБхъ одною нормою; 
Ведфдетвіе того дотецеръшція „капеляны“ получать 
титуль Н най 


— Протесты протньъ посягательствь на „На- 
родни й Домъ“ или въ управляющий совфтъ ев- 
то Ныститута, кій ш высочансеій деканаты, пө- 


ремышьской епархш. Протесты заосмотрены цодиц- 


сами кондеканального духовенства бывшого на собор» 
чикахл, состоявшихся въ Коров и Яблонці выжной. 


— Засданіе выдћла Общества Качковекото 
отбылоеь 8 (20) декабря с. г. подъ предеђдательствомъ 
г. Б. А. Дьдицкого. Принято до свдълія докладь ка- 
сівра о выплатв о. Зацерковному по счету суму 10 
зр. ва составлен! типака для калепдаря Общества на 
1887 г. Письмо сокальской Фили Общества съ сумою 
29 ар. 34 кр, членскихъ вносовъ принято до евёдънія, 
Пи ъмо о. П. Л. Шанковского изъ Дулибъ со епис- 
комъ принадлежащихъ къ дулибокой агентур чле 

новъ принято до овъдћнія и рЬшено представити бан- 
ку „Олавія“ предложенів, щобы „Олавія“ отетупала 
въ пользу Общества 10%, пе лишь отъ премій чле- 
новъ Общества, но также и отъ другихъ въ семъ 
банку посредотвомъ Фил и агөнтуръ страхующихся 
лиць. Принято до оръдъшія два письма бережанекой 
Фили съ опискомъ членовъ отъ 1888 г. (ўплатившахъ 
волаф свои внооы) и отъ 1887 р, съ тЬмъ, що толь- 
ко поименованнымь Филіею членамъ изданія Общеет- 
в“ высылати слдуетъ. Письмо о, Чубатого о основу- 
ющомоя обществ „Защита недвижимыхь жмёній“ и 
относительный отзывъ передано г, Лаголв для рефе- 
рата. Принято до свЪдънія письмо о, Лозинского со 
спискомъ членовъ, по которому изданія. Общества въ 
1887 г, въ Филію яворовокую высылатиоь должны. 
Рркопись г Комарницкого изъ Зеленой п. з. „Вееле- 
емскіл ясла“ передано редакційному комитету для 
роземотра. Принято до евфдфнія ‘письмо о. Ө водора 
Лысяка изъ Должнева съ 23 зр. чи, вносовъ и съ ис- 
правленнымъ спискомъ должневокой агенція на 1887 
т. На предложеніе редающы „Извфотій Оларянокого 
Общества въ Петербураћ“ р®шено мфнятись съ нею 
мэданіями Общества въ 1887 г якоже объявленіями 
о подписцъ. Письмо о. Леонтія Кейвана, церковного 
правоел. пвца прихода въ Шеровцахъ на Бувовинф 
съ заявлошемь благожеланія Обществу на коляду 
принято съ пріятностію до овЪдънія. Волъдотвіе пись- 
ма комитета основуемой „Народной Торго; въ 
Самбор% ‘уполномочено предофдателя самборской Фи- 
лін Общества о. проф. Пмитрика застуйити Общество, 
яко члена-основателя на общомъ Собрани той тор- 
говли, имфющомь отбытись 16 (28) декабря е. т, На 
предлозженіе г. И. И. Гумецкого изъ Рачицы ръшено 
просити его о присылку его повфети п. а, „Примфръ 
доброй русской матери“ для помфщеня въ издапіяхъ 
Общества. Пронято въ касу 5 зр. чл. внововь, при- 
сланныхъ о. крыл. Гавришковичемъ изъ Каменки-Во- 
бровдъ, РЪшено просити г, Остапа Лужециого, нар, 
учителя въ Пакости, щобы напибаль статью о по 

стройць громадами цеголень. Принято до сръдънія 
докладъ канцелярш о изготовлени новыхъ чдонскихъ 
кпигъ и о высылцъ воззванй къ рестантамъ о упла- 
ту вносовъ. Приняты въ члены: Пант, Отельмахъ, 
Па». Окольокій, Пант. Добрянокій и Никита Сидерко 
изъ Тышковець, Пав. Качковокій изъ Становець на 
Буковинћ, Ив. Оалћевъ изъ Жидачева, Ив, Бажальс! 
уч. изъ Лужанъ, Наката Гуйало изъ Порвятичь, Д! 
Мошко изъ Ильковичь, Ив. Шклянка изъ Комареви, 


„Варшазовій Дисаникъ“ ость оеЕХ!Аязою_талтою, Пап, _Грибовый вла Порошин — доодара. Яцишавокій 
яі весъмя Удиматольно, що правительство Хпотрів не 


изъ Вборова, Дим. Лущукъ изъ Каменки-Вобродь и 
Илія Пирчакъ изъ Влрпалянки (Вонгрія). 

— Ивъ Самбора, Въ цфли дъйотвательного 00- 
новапія самостоятольной окружной „Народной 
Торговли“ иь Самборёу состивлеши м подписан я 
отатутовъ и выбора управлоніл, отбудотоя во втор- 
никъ дин 16 (28) декабря в, г. въ Оһмборъ въ салћ 
ратушевой въ 11 часовъ предъ полудномъ въ присут - 
отрін ц. к. нотаря общов собраніо нофхъ чдо- 
норъ основателей „Торговли“, па которое коми- 
тоть приглащаеть, 


— Ивъ Вопица. Удостовфряя симъ полученіе 
ЗА зр, вобранныхь пчт Редакщею „Пов, Пролома“ на 
погоръдьцевъ Водица, честь имфю за и, що дия 
10 сонтабря в, г, по отслуженно бдагодаротвенной 
латургій за вофхь датедей отбылось въ присутотвіш 
рады громадской послдное заофданіе помощничого 
мЪетного комитота, который затфмъ розвязалоя, На 
поторћльцевъ нашихъ волынуло вообще наличными 
1.101 зр. 42 кр, а въ дерев, сбоя, хльб® и одежі 
прибдивитольно до 1800 зр Изъ голови тихь гроше- 
вых датковъ поднести слфдуеть: Его Императорское 
Величество 400 ар. раді позвтовая ъъ Жолеви 800 ар 
намстничество п староство жолк. 209 ар. 3) кр., ка- 
©* ощадности 150 эр, выдёлъ враевый 150 зр, рада 
повћт, въ Камонць 50 ар. Проч ое собрано нэъ дроб- 
ићйшихъ датковъ, — Миханлъ Грушкевичь, при- 
Ходникь въ Боявцф и предевдатель комитета. 

— Изь Зборова. Прошу пчт, ифвцевъ церков- 
ныхъ деканатовъ еса п нию е день 
22 русского декабря 1886 (В ян 1887) въ 
10 часовъ передъ полуднемъ въ Зборовъ для улаже 
нія справы дьяковекой, Порядокъ дневный !собранія 
будуть сталовяти олёдуюція точен: 1) Подоиваніе 
петацін выготовденной п предложенной сойму въчомъ 
пфацевь церковяыхъ въ Кристинополв (Точка та — 
по всей варолтности—отиадеть, тақъ якъ петицію 
Бриотиноподьекоо собраяія дьяковъ откинул соймъ 
а ітіпо—-ред ); пояснёніо статута „Ванной Помощи“ 
пВоцевъ церк.; 8) обезпеченіе морального и матері- 
яльного становища пћвцевъ церк, — Зборовъ дня 9 


(21) декабря 1886, Т. Янишевскій управитель хо- 
ра въ Зборов. 


— Секвестрація въ день храмового пра 
ка, Въ село Дуб љицу калушокого повћта пріфхалъ 
зъ храмовый день ев. Арх, Михаила секвестраторъ и 
пачадъ безъ женады переводнти секвестрацію У 1! 
мошнахь жителей въ пору, коли въ церкви отор! 
лалося Богоолуженів. Мфствый приходникъ, о. Ло! 
Бевичъ, узнавши о томъ, поручалъ сказати назаль- 
нику громедекому, щобы секвестрацио по крайной 
МЬрВ во вромя Богослужеьня залишено, но сек 
стрвторъ п слышати о томъ не хотълъ, говоря, що 
ему „тутъ никто не мае до розказу ..“ 

— Миейных монахи „въ Авотрін должны 
быти аветрійскими гражда ‚ понеже въ 5. 2 зв- 
кона отъ 2 мая 1874 (Вст, зав. держ, и-ръ 50) го- 
ворится сльдующое: Уоп 8іааізжедеп іг 20г Егіап- 


цоя Кігоћісһег Аешбег опӣ Рёйа4ен егѓогдегф.:.„Ріе 
оезѓеггеісћівеће. „ЗіааќвЪгдегвсћаб: п. в, №. .„Ріевееп 
Еівепвсћа еп утегев еї јепев, веізісһеп „Регвопец егт 
Гог4егь, же1еће хог Эко Пуег(гецив ойег ргоуізо гівсһеп 
Ұегвећипа діввег, Аешіег о ег 2цг Н.і1 (е1 еівёцоқ. 
еі йепве1 реп Ьегцѓеп жеге, Такъ, цо- 
ноняетъ тотъ параграфъ также вфденьская газета 
Согтевропӣепа Г@г ев Ка, Сегиз Оевіеггеісћв ш наво», 
дить Фактъ, що однаъ, пов. староста, запретиль на 
его основанія религійную мисію для того, що кови- 
дзы мисіонеры не выказались австрійскамъ граж» 
данствомъ. 


— Фбновленія церквей. Намъ пишуть, що тек, 
осенію состоялось торжественное освящен! довольно 
ведикой;' каменной церкви ‘въ Телешниц® сян- 
ной, сововмъ обновленной самоотверженный + отаг 
раніемъ бывшого тамошного приходвика о. Гайнриха 
Аовнасьевича Полянского. Уже когда-то чор- 
ная и крайне’ опущенная’ церковь св.” вм; ‘Димитрія 
съ новыми подолгими окнами сегодня хорошо презен“! 
туетоя и блосгію: стВнЪ путника къ соб привлека- 
етъ. Но когда войдешь въ! церковь, що-жке за милый. 
дъ внутренняго украшенія представится очамъ тво- 
имъ! ОмЪло можно сказати, що на тысячи церквей 
такого хорошого иконостаса и’ такого вкусного ‘рое- 
крашенія стфиъ вотрёт трудно. Иконостась по“ 
дробно описати, но тутъ :на то мстце; скажемъ толь- 
ко безъ преувеличенія, що онъ достоинъ того, щобы 
его видти и сцособъ крашенія шконъ за образецъ для 
другихъ церквей взя: Хоръ ровкрашенный свобод= 
ною рукою, то що-то необыкновенное и весьма приг 
влекатольное| По одной отордпћ отв стёны пред 
оставляется панорама славной · нашой матроп, церкви 
св, Георгія, цо другой оторонф панорама Іерусадӣмаг 
Близше до середины хора изображена самая мћотиая. 
церковь, озеро (и, пр, < генезаротоков) · окруженное 
пальмами по другой етороиф; въ середипф: же. хора 
мапротивъ царокихъ вратъ откуду -проповфдаетояу'на 
роскрышониой опопћ написаны олова поальмопфеца : 
„Да усладится ему босфда мол, азъ ке возвеселю` ся! 
о Господћ,“ Артиотичное роскрашоніо ст®иъ’› церкви 
и хора амълъ совер по, плану о; Полянского вр 
тастъ П „П. .безилатио. Иконостаеъ м бочный два прое 
столы (неслужбовым). обновиль оливмыми’ красками 
артистъ А; Н, „Цъдоо обновлен@ стовло выще 2,000. 
зр. крошв роботы шарварвовой. — Также сообщают 
намъ, що медавно окончилось прехорошое обноваеше 
церкви въ Поникв% великой коло Бродовъ 'ота- 
раніомъ мћотцого приходника о. Турк 


= Реформы на зюридичёскомъ Факультет, 
са%дующого рода предложилъ поровбсти обиать 0%- 
денһокого университета, а то волідотоїе войзваній мо 
нистра Гауча. Именно предметы: #ілдбіәїя правй, 
исторід и статистика должны быти сбвофмъ устранв- 
ны изъ програмы наукъ. Экокомія политическая им 
өтъ быти перенесена изъ 8 го ца 2-ый годъ. На пёј 
помъ году имфеть преподаватись Философія и в ци. 
клопбділ права доржавного, ќопбтатуційпого, общего 
авотрійско! вотрійской администрацін. Одиброч- 
ный охоти! могли бы водля сего проекта отбыва- 
ти воочную службу только по оконченш четвортого 
тода, а ригорозы правнич!и заступали бы вполы® жо- 
пыты держевныи. у 

оп" В0Ф-льтшШ зобнаой.  пнодонья картофель 
въ Европъ праздцованъ быль надняхъ, торжоствонно 
въ Авгли, Для поввелаченіл торжества, устроено въ 
востминоторской цалать въ Лондон выставку роз» 
картофли, А, также вофхь сочипоній, который касах 
ются сого ивоцфионного продукта, 


== Папћотія ить льзювской архіепархіи, На 
зкеланіе гр. к, еписвопской консиоторік въ Перемыйй 
лВ возаваны уряды дек, щобы цо конець тек. года 
непосредотвенно той жө консноторік подали ж- 
мена тхъ священниҷеокяхъ рдовъ и сирогъ изъ өпёрі 
хін перемышльской, который въ мфотиобтяъ ото 
сительного деканата въ живыхъ остають, — Копкурбф 
на каполлнію Ильмье, деканата порегинского, нада 
пія императорекого, обвфщень оо орокомъ до 1 9682 
раля 1887. — Сотрудничества надапш оо: Эмнаю Руд» 
ницкому въ Рогатин, Амвросію Рыбаку въ Ооойовв. 
дек. подгаоцкого, Іоанну Божёйку въ Вишенціу дек, 
городецкого, Өводорў Кирчову рз #Оемиѓийорћ,-дек? 
стрыйского, и Іоанпу Сөндоцкому"въ Вишновчику, Д: 


о. Іоанпа Долинского о повышен! платы довицівитаў 
вдовы по бд. п Терентін Пертодком», г жи `Анпы 
Перфецкой, о даръ изъ ш изъ Фонда ролне ного ; 
о. Іоанна Нарольского о личный додиток» ; 0. Дані: 
Крохмалюка, о одноразовую запомогу}' 0. Епоимія 
Громовича изъ Потуторъ 0 киіезкованію ; о. Өводора 
Джуланекого, приходникя из» Лабшини, о на 
платы дефищента, о’ Луки: 'Лоницкого' ваъ Болэца'о 
личный додатовь; © Петри’ Гарапюкя, прив. сотр. въ 
Ладычинь, о псигнованів: ому платы моъ Фонда религ 
гійного. — Намфотничество вонгноввло на руки впр. 
крыл. о. 1. Величка, яко ‘настонтеля‘ пресвитерін, цо 
50 вл. на содержаніе пресвитеровъ тг. — І Вабфя, Г, 
Бозжейка, ©; Винярокого, Е. Качмарокого, К. Мали- 
шовского; Е:АРудницкого, н. Чубатого, В. Шенкири- 
ка, Н. Форися, К Бачинокогоў" В. Ганицкого, А. За 
рыхты, |: Сейдецкою, Т/ Карчова, Иг Вацыка, А. Ры: 
бака и О; Онищковича. — Конкуроъ росписанъ ‘на 
кандидата духовного” аранія въ треко-русской колегіж 
при церквя 08. Аопнасія въ Рим, — Душпаотыр- 
скін посяды получили: 00: То и чо пазва 
тельство Будылова; Отефанъ Коблянокій завЪдатель- 
ствопарг Драгановки, Эмалій Дудровичь зазфдатель- 
ство Паавья, Влад. Яновичъ завЪд. Луки, дек, жура- 
венского, Владиславъ Гомицкій сотрудничество въ 
Пойлф дек. калушокого, о. Товииъ Дидыкъ первое 
сотруд. въ Березжчнахь и душцастыротьо въ ураа 
оденіп тамъ жә. — Введены: оо, Миханлъ Ғаврич 

у ако сотрудникъ въ Новицћ,ц Дитоңій Зарыхте 
ако сотруднакъ въ Шльцакахъ, Лука Бобровичъ ино 
заръд. Ниводвева, бобрецкого дек., -о. Іоспеъ Воло- 
шинскій ако азвЪдатель Тис. Іоаннъ Божейко:яко 
сотрудникъ въ Вишенці. — 20. Наколай Курбаоъ 00- 


вобозждень отъ сотрудничества въ Городву.— Архіер. 


нараевского, — Предложено намфотничеству просьбы · 


грамоту признательности получилъ о. Григорій Яре- 
ма, сотр. въ Бродахъ, за свою ревность яко душпа- 
стырь и катихитъ. — Презенту на Драгановку дек. 
тернопольского получилъ отъ ординаріята о. ОтеФанъ 
Коблянскій, — Капеляномъ инокинь Чина св. Василія 
вел. въ Словить именованъ о. СоФроній Онышкевизъ. 
— Стипендію изъ Фонда дьяковекого при архикатедр. 
храм% св. вм. Георгія получилъ Николай Дмитерко. 
— Извстія изъ перемышльской епархін. Душпа- 
стырскш посады получили 00.: К. Павлово! завда- 
тельство Воленовичъ, Ю. Гумецкій, новопоставленный 
пресвитеръ, самостоятельное сотрудничество въ Даля- 
в. — Институцио на Конющки короловокіх получиль 
о. Тосифъ Козакевичъ, тамошн  завфдатель. — Къ ин- 
етитущи возэваны 00.: Тосяфь Лициноєій на Мигову и 
Әмилій Власөви ребенноө. — Копсиоторія вота 
вилась къ президи намфстничества о каноничную ин- 


Яковъ Хомикъ, артистъ-живописецъ изъ Бережанъ. 
— Громада Ваневъ, сокальского повъта, украсила 
текущого лъта живописію свою старую церковь, так- 
зке обновила већ иконы и рёзбы въ церкви. Роботою 
тою, подъ управлешемъ мЪстного священника, зани- 
мался г. Заблоцей, артистъ-живописецъ изъ Кристи- 
тополя. — За отруеніе селянина Ивана Вө- 
ца изъ Тудорковичь приговорилъ львовскій карный 
судъ еврея Хаима Вурма изъ того же села на ка- 
ру смерти на виофлиць. — Намфотнчество ровпи- 
суетъ конкурсъ на нћеколько стипендій изъ научного 
тонда по 105 зр. въ годъ, призначенныхъ для рус- 
скихъ слушателей права или Философы на львов 
скомъ университетв. Срокъ до 19 (81) дек, — Громя- 
ды Сулимовъ и Подлфски малыя коло Кули- 
кова выставили у себе камяннын, бляхою крытый 
школы, а громада Стронятинъ построила за ста 


ба 


В Уже появилея 06 


Илюстрованный 


Календарь Общества им. Михаила 
КАЧВОВСКОГО 


ша годъ простый 1887, изданный 
подъ редакщею г. Б. А. Дэдицкого. 

Изданіе то украшено трема хо 
шини портретами, представляющими 
тропозита Григорія Яхимович 
кры. Якова Гэровского и сов. 
Михаила Кач кого, такие 
численными изюстрац Часть ка- 
ендарекая содерж ) Всенірная 
опись 2) Русская азтопись. 3) Вза- 
дзющій пганетъ. 4) Пасхалія, 5) Ка- 
зендарь-святцы, 6) Поминальный казен- 
дарь. 7) Еврейскій календарь. 8) У- 
ставь. — Часть иноормащная со- 


Лововавіе совершить 
войдетъ 5 членовъ центрального лотерійного комитета въ прн- 
сутотвів двухъ ц. к. комнсарей правительственныхь, ц. к. но- 
таря, представителей перемышльской рады повфтовой н города 


Тигненіе (тиражь) отбудетоя 16 (08) Декабря 1886 г. 


публично комисія, 


въ составъ которой 


Перемышая. 


ОСЬ 


великой Фантовой лотеріи 


устронваемой въ пользу имзющого воздвитнутись »дЪвочого 


воспиталища“ въ Перемыши%. 
Лотерія та состонтъ изъ 12,110 бодльшихъ вывгришей въ 


стоимости 1000 зр., 500 зр., 400 зр., 300 зр., 200 зр., 100 зр., 


держитъ: 1) Габсбургскій Домъ. 2) 
Часть инормацйиая. 3) Табези стем- | Прч., между которыми суть: жертвы Его Овятости Папы 


плевыи. — Часть поучительная и | Льва ХШ, Ихъ Императарекихъ Величествъ и другихъ евро- 
забавная содержить: 1) Григорій я пейскихъ Государей, Всемилостивьйшихь Членовъ нашого им- 
РЯ ператорского Дома, Кардачаловъ, Епископовъ, Миниетровъ ав- 
щих, 5) Нази изсяцевъ. 6) О зон. | ро угорской мовархін н прочихъ достойниковъ духовныхъ и 
дз дзя покупки земель. 7) Ощадность| мірскихъ, тоже обывателей всъхъ коронныхъ провинцій ав- 
5) Не рвзтся къ процесаиъ. 9) Житіе| стрійекихъ н угорекихъ, якъ тоже предметы изъ золота и 
свитого Алексъл, 10) Примэръ сынов- серебра комитетомъ лотерійнымъ за 13.000 зр. закупленнын въ 


Е О нр общой стовмости около 60.000 зр. а. в. 


ранівмъ ч. Якова Головки, начальника громады, хо- 
рошій громадскій домъ, который также бляхою по 
крыла; въ томъ дом будетъ помфщена громадекаа 
канцелярія и читальня, —Въ румунскомъ сөлъ Бальше- 
ни насыпаль тамошному православному священнику 
Маташу, ого зять аршенику въ чашу съ виномъ, 
приготовленнымъ до Богослужен! я. Священникъ 
выпилъ при престол вино и по нёсколькихь мину- 
тахъ упалъ мертвымъ. 


ституцію о. Антонія Дыгдалевича на Полнятичи, 

— Извфетія изъ станиславовской епархіин, 0 
Я.Гудикъ въ Трибуховцахъ именованъ вторымъ вице- 
деканомъ гусятинокимъ.- 0. Миханлъ Гулла въ Бор- 
щев% получилъ декретъ освобождешя отъ конкурсо- 
вого шспыта, — Въ пропозицію на упраздненный при- 
ходы умфщены 00.: На Ко лодъевку, дек. тысь- 
меницкого,- 1, Силь. Дрогомірецкій изъ Вербовця, П. 
Эмилдій Каратницкій изъ Кутискъ, П, Титъ Войнаров- 


занная сиерть 
скій изъ Кулачковецъ, 4) ОоФронъ Левицкій изъ Пе- 13) Карпаты. 14) Зазывъ, 15) Родина й 
а Брыницеій изъ Посьча; ва Ку. и 16) Праведный (стихи). 17) Якъ зэ- ЩЦБна лоса 1 зр. 


трилова и 5) Васи: 
пачковцы, док. коломыйского, — І. І. Андрохо- 
вичъ изъ Окнянъ, П, Өводоръ Левицкій изъ Дубокъ, 
Ш. Іоаннъ Терлецкій изъ Жукова, 4) Максимиліанъ 
Крушельницкій изъ Назорны, 5) Оильвестръ Дрого- 
мірецкій изъ Вербовца, 6) Левъ ГлЬбовицкій изъ Ган- 
ковецъ, 7) Димитрій Лойванюкъ изъ Винятинець и 8) 


Предметы къ вылосованію опредъленнын будутъ съ днемъ 
8 н. ст. декабря 1886 выставлены на выставць публичной въ 
саль устроенной нарочно въ той цфли въ здапін капатульномъ 
въ Перемышль. 

Ловы получити можно во Львов% у г. Михаила Дымета 
въ ринку, въ „Народной Торговтћ“, въ нђеколькихъ колекту- 
рахъ лотерійныхъ н у траФикантовъ; въ Краковъ у греч. 


?, чится нашъ народъ ? 18) Домовыи лаки 
Литературный вети, 19) Записки статистичныи, 20) Изобр»- 
— 94 п-ръ „Отрахопуда“ опять конфисковал | тенія, улучшенія и практики, 21) Го- 


р Н сподарскін рады и способы. 22) Вси- 
ц, в. прокураторіыю. Второе пэдашіо подвнгон въ обложки ралы н, особи, 22) 
»торникъ 16 (28) сего года, Цана экземиаяра аишь 36 кр., съ 


— „#&итье и значене Маркіяна Шашкевича | почтовою же пересылкою 41 кр. 
и въ додатку матерьялы и замфтки до генезы рус- Продается въ канцелярш Общества 


Татъ иан 5 поети на аде ко-няродного вбдроджеля въ Галичинћ. Нацисавъ [и № Отавропинійской канжпой зава | ат, приходника при церкви ев. Норберта; въ Перемышл%ъ 
Е = т а рл А анла оа Володиміръ Коцовск!й“. Подъ такимъ загларіомъ по- | ———— | въ ГОЛОВНОЙ траФицв Франца Оливинского, въ канцелярін Вы- 
н Е и та газе; А явидась надняхь канга изъ типографш Шевченка во Шеремвна жилища. |дьла злотерійного; въ Отавнелавовћъ н Те рнополв 

. у у , о въ „Народныхъ Торговляхъ“; въ Коломыв въ ринку у г. 


Львов. 
— „ИзвъстШ С.-Петербургскаго Славянскаго 


и тоть же воззванъ къ инотитуцщи съ концемъ марта 
1887—0, Влад. ВЬлинскій ‘ззодепъ ако сотр. эъ Чөр-| р агоўзоритехьнаго Общества" и-рь 11.8 аа ноябрь 
ивовь, дов. оталиолввовокого, — Намћотиитвотво аси-, одержать, 1 ДЬВотЫи Ш. Славнокаго Благо. 
тновадо плату 800 вр. для о, Автонома Левицкого, творительнаго Общества. — П. Славянское Обоврф- 
сотр. вэ Бурдаковдахь, — Вотавленося къ ц. Е. на-| „іо: 1) Преуспёваеть ли па дёлћ идва сближения 
м%отничеотву о удълевін пособія для г-жи Анны Олавлиь, или жө она падаеть и почему? — 2) Отъ 
Куст! чь, вдовы по бл. п. приходнику Ростокъ, о Редакцін. (По поводу статьи Я. Ч.). — 8) Три снлуэ- 


Мвханла Яворского; въ Ярославл% у г. Баера. 

П. Т. поофдателе лосовъ, которын до сихъ поръ не на- 
дослали належатости 10 кр. за листу тягненія, благоводятъ та- 
ковую еще въ текущомъ мёеяць Выдфлу лотерійному въ Пе- 
3—3 |ремышл прислати съ добавленіемъ 2 кр. на опаску, щобы въ 
4 дияхъ по тягпевін листу вынгрышей можно было иатересо- 
ваннымъ розослатв, 


Д-ръ Яковъ Маль 

лЪкарь для болфзней горла н 
грудей 

жвветъ теперь 


При УЛИЦ ЯТелЛОнской -ръ 24, 


шичный додатокъ дла о. Ал. Руденокого изъ Яблонки, 
о повышеніо платы для о. Евг. Индишевского, сотр. 
въ Космач, на 300 зр.; и о оставденіе на дальше 
прив. сотрудника, изъ реди да платного, въ Кос- 
мат}, — къ правительству же Буховины о вымъреніе 
платы для завфдатедя Качики о, А, СЪменовича, — 0, 
Николай Бфлевичъ, сотрудникъ въ Нажи 
чить отпуотитедьную грамоту изъ св; 
сдавовской епархін во львовокую архіепархію. — Въ 
епархію принаты изъ львовской арх!епархи окончен- 
нын богословы, гг.: Владиміръ Каратницкій и Алекойӣ 
Руденскій, — Возьнымъ еп. консиоторіи нменованъ 
Мих. Павдовъ, канцелистъ нотар!альный въ Отани- 
славовф. 


Короткти вф сти, 
Иматрикулаяція во львовскомъ уни- 
-ворожтел& отбылася въ пятницу 0. (11) с, м., по- 
редъ полуднемъ, въ аулћ университетской. Торжест- 
венный тотъ актъ инаргуровадъ ректоръ универоито 
та, прое. д-ръ Пидатъ, отвфтною рћчію, въ которой 
предотавилъ обовазаннооти и значені академического 
тражданотиа, поел чого нововступающи отудолты 
при пожатіш руки относительными деканами Факульт, 
получали декреты гражданъ львовекой Аішае та- 
(гів. На богословокій акультеть виисалось новыхъ 
слушателей 119, па юридическій 220, а на ФилосоФи- 
ческій 31; разомъ прото 870 новыхь слушателей. 
Цифра та, перевысшающая дотеперћшні диФры но- 
вовотупающихъ, доказуеть о убольшенін Фреквенцід 
львовского университета. — Министры „родакя“ 
Дунасвокій и Земялковокій, участвовавшіи въ про- 
должен и нфскодькихъ дней въ засіданіяхъ львовеко- 
то сойма, вернули уже въ Вдень, — Зирмуптъ Миха- 
илъ Н шый имоповаиъ концепистовь при дпрекцік 
подицін въ Краков, Валерій Одьшевскій именоравъ 
Финансовымъ конципистомљ. — Шимонъ Ляхъ имено- 
ванъ вароднымъ учителемъ въ Роп, — Александръ 
Максимовичъ вмонованъ коптродоромъ ц. к. головно- 
го уряда податкового во Львов%, а судовый ирак- 
тиканть Эмилій Кобринскій судовым ъ ав. 
скультантомъ, — Эдь, Звфржинскій имоновань 
адъюнктомъ канцедярійнымъ при апелацін, а Ад. Кон 
чинскій канцеларійнымъ офиціаломъ при дирекщи 
доменъ. – Вымфна одногульденовыхъ нотъ 
съ датою „7 іюля 1876“ въ ц. к касахъ допускается 
още лишь до 19 (31) декабря 1886 г, — воть 1 нов, 
от. янь. до 18 (80) іюла 1887 г, только на основані 
Формальныҳъ, въ министерство Финансовъ вноситись 
имфющихъ остемидованныхъ провьбъ. — Доподи 
тельный вы бору одного члена повътовой рады 
въ Збараж нәъ сельской групы росписапъ на 
день 8 (20) янв, одного же члена изъ групы горо- 
довъ на день 14 (26) янв. 1887 г. — Рада школьная 
краевая поручила окружной жидачевокой радъ шкодь- 
ной выразити признательность ч. Том Кирилю ку, 
господарю въ Козярахъ, пов, журавенского, за 
его старанія при открыт народной школы въ ре- 
ченой громад. — Министръ просвфщеня Гаучъ рос- 
порядилъ, щобы вов совфщавя и рёшешя учи- 
тельскихъ колегій держались въ строгой тай- 
нф, а на то каждый изъ учителей долженъ руча- 
тись словомъ чести. — Министерство торговли позво- 
лило открыти почтовыи урады въ Окори- 
кахъ и въ Иванчана хъ, збарвжского повфта. — 
Про. Бильротъ изъ Вфдня, Ъздилъ минув. недфли 
въ Кишиневь для предпринятія операцін рака на 


груди одной женщины я за тотъ трудъ получилъ |. 


50.000 рублей. — Церковь въ Коцюбинцахь, 
гусятинского деканата, обновлена и великолёпно 
крашена старашемь мфстного приходника о. Годві 
того и его прихожанъ. Живописью занимался 


` Издатель н отвёч. редакторъ : 0. 


та. П, М. Чайковскій, И. 0. Фялевича (Продолженіе). 
1) І, Субботичь. Д. П. Никольскаго, — 5) Извћстія 
изъ славянокихъ земель по газетамъ, Д. Н-скаго, — 
— 6) Обозрьшь новфйшихь явлөвій по»тӣческой ли- 
торатуры Олавянъ. А. Степовича. — 7) Изъ Праги, 
8) Изъ Блграда. — 9) Македонія. — Ш. Олавянскія 
бабліографическія извфстя: 1) Полное собраше сочи- 
ноній И. С. Аксакова, т. Ш. Рец, Проз. К. Н, Весту- 
жева-Рюмина, — 2) Литературный сборникъ, издав 
емый Галицко-Русской Матицой. рец. А. С. — 3) Рта 
се ЕПоююлое, Т І. Ч. 2 и З Рец, Его-же. Агсв уши 
до аео% 1исгабигу і облаву у Ро]все. Его-же. -- 
5) Ака ұтойакіе і мешаЖе 2 слаб Клесгу ровро 
Ліно). Его-же, ) Отьвть Г-ну П. Р. Д. Никольокаго, 


Посмертныи вети. 


=. + Тоаннъ Л. Ропицкій, приходпякъ въ. 
Лап, перемышльской өпархіп м®стодекань барчан- 
скій, иломянникъ вореосв. митрополита С! тра, 
упокопцоя въ понедъльникъ во Львов па 48 году бо- 
тоугодной и трудолюбивой жизни, а 23 году священ- 
ства. Похороны состоялись въ середу тек. пед. изъ 
святоюрскихь вданій въ церковь, з оттуду на отрый- 
ское кладбище, 
— Упоконлись: въ Вдни Фольдцайгмайстеръ 
бар. Моидель, генеральный адъютлить импоратора; 
— Эраомъ Масловскій потарь въ Надворив упо- 
кќондед нечаянно па жолфзно-дорозеномь дворць въ 
Оттыши; — Вячеславъ Шимановск їй, лучшіћ 
польовій публицист», литераторъ и редакторъ Кшјогаа 
Магёхажві-ого; — Д. К. Гиреъ, даровитый русск 
пибатоль, братъ министра. 


| Переписка. 


Вч. о; Куч. въ Д. Счеты до конца 0. г. выров 
наны, За пожоланія благодарниъ. Изданіо РаЧатоп- 
(йгед продолжается. Адресъ: Уп УШ, Гегеһеп еї. 
@огвісавве 95, Годичная подписка 11 гульд, — Вч. о. 
М. Кал, въ Ж. За төк. годъ вое уплачено, однако за 
миц. (1885) годъ олЪдуетъ намъ еще 80 кр. — Вч. о. 
Т. Е. въ Угр. Вы ревлямуете ч. 300 изъ мии. поне- 
дальника, а тавое чноло и въ тоть день не выйшло. 
Не знаемь затвыъ, що Вамъ выслати. — Вч. о. К, С. 
ъъ Бер. Годичная предплата ма „Ни! у“ выносить 10 
вр. Полугодачная по принимается. Пересылкою гро- 
щей займемся. 


Куреъ львовекій 
>, оть 24 лат. декабря 1886 


1, Акцін за штуку. 
дають 


треб 
Жол, дор. Кар. Людвика по 200 зр. 197.75 201 50 


21 805.— 908— 
>28 Боту ма зан 
Хан . 215— 820. 


Гал. кред. банка по 200 зр. . . - 
П. Заетавный листы ва 100 ар. 


Ицот. банка 6а... 100. 102. 
Зен м. 5% ... 99.80 1008 
„о, од, оъ р... 10215 1087 
” 

Краев. банка 41/:°/ 51 97.-- 98— 

Товар. гал. вред. эем.5% „5. - 100— 101— 

о ла МА: Та. 982 9. 
Е „я 5% (106. въ 37 г.) 100— 101 — 
о ор 10855 9035 
» 
я о В: 5966. 
—_— 


НАКЛАДОМЪ 
Русского Педагогичного 


Общества во Львов 


выйшли: 

1) Хемія, Роское-го въ перевод% В. 
Шухевича, одобренная краевою 
радою школьною для уџотребле- 
нія сөминарій учительскихъ и би- 
бліотекъ школъ народныхъ, цёна 


40 кр. 
2) Гостинець для чомныхъ дфтей, 
ціна 8 кр. ы 
З) ЗвЪринецъ для чомныхъ дётей, 
ціна 8 вр. — 00% тё наюстрооаи- 
цын коижочки одобрены краевом 
радою школьною на изгороду для 
молодежи народныхъ шкодъ. 
4) Ввћрята домовый ч. 1. 20 кр. 
5) Звфрята домовыи ч. И, 20 кр. 
6) Менажерія ціна В кр, 
7) Забавки дЪтей цъна 8 кр, 
Т% илюстроваиный изданія, поя- 
поучи" 


шя учащойся 
молодежи школъ народныхъ и ил 
найлучийи подарки ддя дътей, мо- 
лодшого вфка, 


8) Вя! лилий, уложиль Влад 
Лу’ кій. Цфия 10 кр. 
9) Чит; для молодежи, наци- 


салъ В. И. Цна 10 кр. 

Получити можно: въ рувекомъ 
Педагогячномъ Обществ® во Львов, 
посродетвомъ вофхъ русскихь об- 
Е редакцій и книжныхь ла- 


щетея опытного майстра 

до постройки церкви де- 

ревяной изъ дубовыхъ бру- 

совъ на подмурованью. 

Плявъ обчиелеппый п на 
внутренное устройство, т. е. н- 
коностаеъ и престолъ. — Можно 
сголовитнел лаяв или инсьмен- 
но у подписани та, предећдате- 
ля комитета ‘церковуого.^— Рос- 
ходы що до 'оголофенвяся поно- 
ентъ самъ сголошаюїцій. 

Адресъ Поки; почта Ко- 
марио. 


Өеводоръ С. Сапрунъ 
мфетпый душиястырь и предевда- 
тель комитета. 


Великій складъ 
ПЕРЧАТОКЪ 


(рукавичокъ) 32? 


всякого рода; шельки, краватки, дам- 
скін торбинки и всякого рода галан- 
герійныя предметы, амери канскім 
оленевын штаны и кафтаны въ не- 
вЪйшахъ краскахъ, лосевый и оло- 
невыи кожи до покрытія ложа и 
подушокъ, также ведикій магазинъ 


хирургическихъ бандажей 


и прч. для веякихъ уломностей по 
новЪйшимъ изобртоніямъ и пред- 
писаніямъ самыхъ славныхь профе- 
соровъ, прочной и выгодной выд%л- 
еш, поручаеть П. Т. Публиць 


1. РЕХЕНЪ 


Львова, Краковская улица н-рг 5. 


Изъ тапограеіи Отаз 


во Львов, Маршиская 


Головный складъ 
талицкой нафты салонной и господарской 


Маріинская площадь и улица Собфекого, І 


1». Ділтгмаръ 


площадь и ул. Собфекого 


| до з 
„ аня 


г 


въ Бохиь уг. Г. Михника, 

„ Борщев у г. жи Ол. Арматысь. 

„ Бродахъ у гг. Витковского и 
комі. А 


А - уг. М. от. 
адовичахъ . Поля. 

7 Горлицахь у . Мушинского. 

» Городку уг. А Л 

„ Гусятин у г. А. 

„ Дембиць у г. С. Середницкого. 

„ Долин у г. М. Кирше! 

„ Дрогобыч у г. Гершд 

в — уг. Л. ОальдерФер: 

„ Жоливи у г Ф. Олеарчика, 

» Живць у г, А. Павлюкевич: 

„ Зальщикахъ у г. Г Сяноцкого. 

„ ЗолочевЬ у г. Ф. Кордецкого. 

„ Калуш въ Обществ® консум- 
аном, 

" ць струм. уг. Г. Скленки, 

„ КимполунзБ у г. К Маймаерв, 

„ Коломыб у тт. Рожанекого и 


т. Барберовекого. 
Ф. Фишера. 


. Т. Цөнтнарекого. 
. С Померанца. 


кудинцахь У г-жи Г. Грос- 


ропиг ского Института подъ управлешемъ 0. И. Тарвавеного. 


Бетно признанную 


44 поручаеть 


1ОСИФЪ `ГАНКЕ 


І во 7Іьвовъ. 
Получати можно: р) ЛЬВОВВ У Мене, ФЫШОВЪ 38 м во вофхъ 


зпачительнйшихъ торговельныхь лавках» на провинции, 
| а именно: 


НИРАОННВЬ 


найлучшою 


копъ 1, Цимета 
„ Пе т у г. М. Козлов» 
ској 
уг. М. Круга. 
— уг А. Фалишевового. 
— уг М. 0. Ганс, 
Радовцахъ у г-жи Л, Зоннен- 


айхъ. 

я Рогатин уг. Ф. Маркеа, 

„ — въ „Нар. Торгов 

„ Решовь у г. Г. Найгебаувра, 

» — уг. Ф. Яськевича. 

» Самбор у г. А. Кромера. 

» Сяноцб у г. Р. Барта, 

п — уг 1. Рынчарекого. 

» Серет у г-жи вдовы по І 
Демпнаку, 

» СБнявЬ въ Обществв консум• 
ційномъ. 

„ (нал уг. № Г. Кона, 

» Снятин у г, Э. Бома. 

„ Станиславовь у г. К. 

» Старомъ Сонч у г. А. Эссена, 

„ Стрыб у сг, Лехицкого и Кос. 
теркевича, 

» СучавЬ у г. М. Ильницкого. 

„_— уг. І. Шимоновича. 

» Тернопол у г. Г. Ск 
Таре у т. В.М 

» Тарнов у гг. В. Мильдне 
и комп. арке 


„_— У г. Өадея Шарра, 

» Толмачё у г. І Гибшмана 

» Тлустомъ у г, В. Будишев 
ского, 

» Турц у г. В. Кучинского. 

» Тысьмениц уг. В. Замхов- 
ского, 

» Ходоров у г. Ф. Маркса. 

» Черновцахъ у г. А. Бае 


. Штрасберга, 
. Тумидайского. 
Заблотного. 
Поляка и сына. 


й: 


